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PODZIEKOWANIA

Wiele 0s6b przyczynito si¢ do powstania niniejszego tomu, jednak przede
wszystkim najwieksze podzigkowania nalezg si¢ Autorom poszczegdlnych roz-
dzialow, ktorzy poswigcili swoj czas i wysilek pro publico bono. Niewatpliwie
sa Mistrzami w swoich dziedzinach i mam nadzieje, Ze zapoznanie si¢ z ich
pracami sprawi Czytelnikowi nie mniejsza satysfakcje niz nizej podpisanemu.
Chcialbym tez wyrazi¢ wdzieczno$¢ recenzentom ksiazki, profesorom Dariu-
szowi Dolinskiemu i Januszowi Grzelakowi, ktérych wnikliwe uwagi do po-
szczegolnych rozdzialéw byly nieocenionym wsparciem w procesie redagowa-
nia ostatecznej wersji ksigzki.

Specjalne podzigkowania nalezg si¢ jeszcze dwom osobom, bez ktoérych wy-
danie naszej ksigzki nie byloby mozliwe: profesorowi Pawlowi Ostaszewskiemu,
Dziekanowi Wydzialu Psychologii Uniwersytetu SWPS, ktory zdecydowat sie
wesprze¢ t¢ publikacje wylacznie ze wzgledu na jej wartos¢ merytoryczng, nie
dbajac o punkty, ktére w dzisiejszych czasach decyduja niemal o wszystkim
w polskiej nauce, a takze profesorowi Janowi Cieciuchowi, twoércy i szefowi wy-
dawnictwa Liberi Libri, ktéry natychmiast zgodzit sie wzia¢ pod swoje skrzydta
ten projekt, a podczas zmudnego i skomplikowanego procesu edycji okazywat
bezprzykladna wrecz cierpliwo$¢ i uprzejmosé.

Marek Drogosz
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PROLOG

MAREK DrROGOSZ
SWPS Uniwersytet Humanistycznospoleczny, Wydzial Psychologii

Dwa w jednym, czyli jak sie dzieli naréd

»Ludzie dzielg si¢ na dwie grupy:
tych, ktorzy w to wierza oraz tych, ktérzy w to nie wierzg”
(zart popularny wérdéd psychologéw spolecznych)

W 2005 roku ukazata si¢ ksigzka Jak Polacy przegrywajg, jak Polacy wygrywajqg
(Drogosz, 2005), ktorej swego rodzaju kontynuacja jest niniejszy tom. Zaledwie
rok wczes$niej Polska przystapila do Unii Europejskiej. Cieszylismy sie z ,,od-
zyskania naleznego nam miejsca w Europie”, poczucia bycia wreszcie czgscig
Zachodu, ktory w okresie PRL-u byl synonimem spolecznego i ekonomicznego
raju. Jednak w wyborach parlamentarnych 2005 roku najwiecej gtoséw zdoby-
ty partie wyrazajace czgsto sceptycyzm, a czasem wrecz nieche¢ wobec Unii
Europejskiej, cho¢ jednoczesnie deklarowane w sondazach poparcie Polakéw
dla UE oscylowalo wokdt 70% (por. CBOS, 2014). Zarysowujace sie wowczas
wewnetrzne rozdarcie w umystach Polakéw nie byto zaskakujace dla psycholo-
gow i socjologdw, opisujacych badania nad polskim spoteczenstwem w ksigzce
Jak Polacy...

Czy po kilkunastu latach obecnosci Polski w Unii Europejskiej to rozdar-
cie zmniejszyto si¢ albo moze nawet catkowicie znikneto? Wrecz przeciwnie.
Po wyborach w 2015 roku ponownie wladze przejeta koalicja partii nadzwy-
czaj krytycznie oceniajacych udzial Polski w Unii Europejskiej (Polska miata
~wstawac z kolan”), cho¢ jednoczesnie poparcie spoteczenstwa dla naszego
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cztonkostwa wzrosto az do okoto 85% (por. CBOS, 2016). Czy swiadczy to
o jakiej$ ,,politycznej schizofrenii” Polakéw? Zdecydowanie nie. Nie jeste$smy
az tak wyjatkowi, cho¢ dla czesci z nas mogloby to by¢ kuszace.

Btedne koto spotecznych kategoryzagji:,,obce plemiona”

W polskim spoleczenstwie zachodzg takie same jak w innych spoleczenstwach
zjawiska i procesy, ktdére jednakze czesto w sposob nieunikniony prowadza do
glebokich wewnetrznych podzialéw. Procesy te opierajg si¢ na dzieleniu ludzi
na kategorie i polegaja — najogélniej rzecz ujmujac — na budowaniu wtasnej
tozsamosci spotecznej w opozycji do wszelkich ,,grup obcych’, ktérych wartosé
jest deprecjonowana (sg ci ,,prawdziwi’, ,,lepsi” oraz ,,gorszy sort”), a roznice
miedzygrupowe sg sztucznie wyolbrzymiane. Jako pierwszy pokazal to w serii
przelomowych badan eksperymentalnych jeden z ojcéw wspolczesnej psycho-
logii spolecznej — Henri Tajfel (1959, 1969, 1970, 1974, 1981, 1982), urodzony
skadingd we Wtoctawku. Kategoryzacje spoteczne sprzyjaja pojawianiu si¢ ste-
reotypow, uprzedzen, a nawet dehumanizowaniu ,,grup obcych” (zob. Drogosz,
Bilewicz, Kofta, 2012), co z kolei nasila tendencje do separowania si¢ od tychze
grup — mamy wiec tu do czynienia z btednym kotem samopodtrzymujacych
sie podzialéw miedzygrupowych. Zwréémy jednak uwage, ze podzialy te opie-
rajg sie na postrzeganiu spolecznych kategorii, a wiec na tym, co ludzie maja
w glowach...

Czy stuszne i trafne sg zatem pojawiajace si¢ czasem w mediach dramatycz-
ne zawolania o zyjacych obok siebie dwdch narodach? To zdecydowanie nad-
mierne i raczej szkodliwe uogolnienie, cho¢ niewatpliwie moglibysmy mowic¢
o roznych ,,plemionach’, na ktére dzieli si¢ nasze spoleczenstwo (por. Bilewicz,
2013; Zajac, 2016). W rzeczywistosci w kazdym spoteczenstwie, biorac pod
uwage rozne przekonania lub postawy, mozemy zaobserwowac ,,dwa narody”
albo ,,rézne plemiona”. Badacze opinii publicznej zauwazyli juz na kilkadzie-
sigt lat przed wyjasnieniem przez Tajfela proceséw spolecznych kategoryzacji,
ze spoleczne podzialy wynikajg takze po prostu ze statystycznych wlasciwosci
rozkladow tychze przekonan lub postaw (Rice, 1928). Nie dziwmy si¢ wiec
zanadto, ze Brytyjczycy decyduja o Brexicie wiekszo$cig zaledwie 51,89% glo-
sow (wystarczytaby wiec zmiana opinii publicznej o 2%, by unikna¢ wielomi-
liardowych kosztéw dla kraju i pogtebiania podziatéw spoteczno-politycznych
wewnatrz Zjednoczonego Kroélestwa oraz Unii Europejskiej; skadinad obecne
sondaze wskazuja na przewage zwolennikéw pozostania w UE 51% do 49%).
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Podobnie w USA Donald Trump wygrywa z Hillary Clinton w wyborach pre-
zydenckich, cho¢ glosy rozkladajg si¢ niemal po réwno (wigcej zdobywa ich
Clinton - ok. 48%, Trump - tylko ok. 46%, ale wygrywa w wigkszej liczbie
standw), co ma ogromny wplyw na procesy spoteczno-polityczne nie tylko
w Stanach, ale i na catym $wiecie.

Dochodzimy tu do powaznych ,technicznych” probleméw systemu de-
mokratycznego. Po pierwsze, jesli w waznych sprawach decydujemy zwykla
wigkszoscig glosow, to czesto otrzymujemy sztuczny podzial na ,,dwa narody’,
a wyniki glosowania sg frustrujace, a czasem wrecz krzywdzace dla niemal po-
fowy spoleczenstwa. Poglebia to wewnetrzne podzialy i moze nawet prowadzi¢
do niepokojow spolecznych. Po drugie, przy duzym rozproszeniu politycznym
skrajne partie, ktore maja zdyscyplinowanych zwolennikéw, moga przejac wla-
dze, nawet jesli ich elektorat negatywny jest wiekszy niz pozytywny! W ba-
daniach Dolinskiego i Drogosza (2011) zademonstrowano, ze umozliwienie
ludziom glosowania nie tylko ,,za”, ale i ,,przeciwko’, mogloby catkowicie prze-
budowac scene polityczna, usuwajac w cien skrajne partie z duzym elektoratem
negatywnym. Ponadto zwigkszyloby to frekwencje w wyborach, zachecajac do
glosowania takze osoby, ktore maja poczucie, ze zadna z obecnych na scenie
politycznej partii ich nie reprezentuje. Wydaje si¢ wiec, ze techniczne problemy
demokracji sa mozliwe do rozwiazania, wymagaloby to jednak modyfikacji
mechanizmdéw demokratycznych w oparciu o wyniki badan naukowych.

Ztozony Swiat scierajacych sie kultur, narracji i osobowosci

Ani procesy kategoryzacji, ani wady mechanizméw demokratycznych nie s3
jednak wystarczajace, by w pelni zrozumie¢ podzialy pojawiajace sie wewnatrz
naszego spofecznego umystu, ktérego zadaniem jest odzwierciedlanie stale ro-
snacej ztozonosci otaczajacego nas §wiata. W ciagu ostatnich dekad pojawita
si¢ nowa dziedzina nauki, dynamiczna psychologia spofeczna, ktéra podej-
muje wyzwanie zmierzenia si¢ ze zlozono$cig zaréwno spotecznego umystu,
jak i spolecznodci umystow (Nowak, Szamrej, Latane, 1990; Nowak, Vallacher,
1998; Nowak, Vallacher, Tesser, Borkowski, 2000). Dzigki prowadzonym w jej
obszarze badaniom wiemy, ze proste reguty wptywu spotecznego, powtarzane
tysigce razy w pojedynczych interakcjach spotecznych, nie prowadza do ujed-
nolicenia opinii spolecznej, ale wrecz odwrotnie — do powstania rywalizujg-
cych ze sobg mniejszosci, ktérym trwalo$¢ zapewnia struktura wewnetrznej
komunikacji. Wiemy jednak takze, ze kazda zmiana spoleczna zaczyna sie od
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rosnacych ,,babli” nowych przekonan i postaw, co moze napawac ostroznym
optymizmem.

Wplyw na ksztalt rzeczywistosci spotecznej ma nie tylko formalny aspekt
komunikacji, liczy si¢ takze jej tres¢. Od czaséw Frederica Bartletta (1932) wia-
domo, Ze zapamigtywanie wybranych informacji z otaczajacej nas rzeczywisto-
$ci jest procesem nie tylko indywidualnym, ale tez kolektywnym, za$ trescia
naszej pamieci staja si¢ kulturowe stereotypy i narracje. W nawigzujagcym do
badan Bartletta pomystowym eksperymencie nad ,,seryjng reprodukecja” narra-
cji - czyli, inaczej méwiac, w kontrolowanej zabawie w ,,gltuchy telefon” - Ka-
shima (2000) wykazal, ze jesli przekazywana kolejnym osobom historia zawiera
taka sama liczbe elementéw zgodnych i niezgodnych ze stereotypem grupy,
do ktdrej nalezy bohater opowiesci, to kazda kolejna osoba w lancuchu lepiej
zapamietuje i odtwarza elementy zgodne ze stereotypem, pomijajac elementy
niezgodne. To pokazuje, jak trudny do unikniecia jest proces utrwalania stereo-
typow spotecznych wewnatrz intensywnie komunikujacych si¢ grup spotecz-
nych i jak fatwo te stereotypy moga modyfikowac opowiesci o zachodzacych
wydarzeniach. W ostateczng wersje tej opowiesci dana grupa zaczyna $wigcie
wierzy¢, stajac si¢ ,,plemieniem narracyjnym’, zwigzanym ze sobg nie tylko
przez fizyczna bliskos¢, ale tez poczucie konsensusu (zob. Kofta, Narkiewicz-
-Jodko, Drogosz, 2000): wspélna wizje rzeczywisto$ci i Historii (pisanej juz
duza liters, jako podstawa wspdlnej tozsamosci).

Donioste wydarzenia w zyciu danego spoleczenstwa szczegoélnie tatwo moga
generowac konkurencyjne i czgsto wrecz sprzeczne interpretacje. W Polsce
przyktadami takich zdarzen moga by¢ Okragly Stdl, przez jednych postrze-
gany jako historyczny sukces Polakéw, przez innych jako zdrada narodu, oraz
katastrofa smolenska - dla jednych tragiczny wypadek, wynikajacy ze splotu
zaniedban i btedow, dla innych za$ efekt dokonanego z premedytacjg zama-
chu politycznego. W obu przypadkach konkurencyjne narracje réznia si¢ tak
bardzo, ze gtoszacym kazda z nich wydaje si¢, ze adwersarze s3 albo niespel-
na rozumu, albo kltamig powodowani moralnie nagannymi intencjami. Stad
juz tylko krok do ,odkrycia”, ze nie moze to wynika¢ z niczego innego, jak
tylko jakiego$ poteznego i groznego spisku. Myslenie spiskowe jest specyficz-
nym rodzajem narracji, o wiele bardziej rozpowszechnionym niz wiekszosci
z nas — z powodow opisanych wyzej — mogtoby si¢ wydawa¢. W zwiazku z tym
psychologowie poswiecili mu dotad wiele uwagi (zob. Bilewicz, Cichocka, So-
ral, 2015; Grzesiak-Feldman, 2016; Kofta, 2001; Korzeniowski, 2010; Pipes,
1998). Sktonnos¢ do myslenia spiskowego tkwi do pewnego stopnia w kazdym
z nas, poniewaz opiera na bardzo podstawowych potrzebach naszego umystu:
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rozumienia rzeczywistodci i poczucia kontroli (Douglas, Sutton, Cichocka,
2017). Oczywiscie sktonno$¢ ta bywa silnie wzmacniana lub ostabiana przez
szereg indywidualnych cech naszej osobowosci, jak np. poziom leku, potrzeba
domkniecia poznawczego (Marchlewska, Cichocka, Kossowska, 2018) czy au-
torytaryzm (Radkiewicz, 2012). Takze poczucie niepewnosci, a nawet zwykla
nuda (przystowiowa ,,ciepta woda w kranie”) moga powodowa¢ przesuwanie
sie pogladéw ludzi ku politycznym ekstremom (Hogg, 2014; Van Tilburg, Igou,
2016). Relacje pomiedzy indywidualnymi mechanizmami psychologicznymi
w naszych umystach i osobowosciach a procesami spotecznymi o zaréwno ma-
tej, jak i wielkiej skali, s3 w istocie kluczem do zrozumienia jednych i drugich,
co jako jeden z pierwszych pokazal Erich Fromm (1941) w swoim stynnym
dziele Escape from freedom (Ucieczka od wolnosci), wyjasniajacym psycholo-
giczne podstawy triumfu nazizmu w Niemczech w latach 30. XX wieku.

Sprzeczne lub wrecz wrogie interpretacje waznych wydarzen nakfadaja si¢
na kluczowe normy moralne z reguly oparte na religii, co prowadzi do ogarnia-
jacego cale spoleczenstwo ,konfliktu normatywnego” (Berger, 1998). W ksiazce
Jeden naréd, dwie kultury Gertrude Himmelfarb (2007) napisala: ,,Przypadek
Ameryki (...) zawiera podstawowe elementy charakteryzujace wszystkie nor-
matywne konflikty. (...) W tej lub innej formie wojna ta toczy si¢ w zachodniej
i wschodniej Europie, na Bliskim Wschodzie, w Afryce i w Ameryce Lacinskie;j.
W kazdym kraju konflikt rozgrywa si¢ wokét istoty narodowej spotecznosci
i tozsamosci, wokot tego, kim jestesmy” (s. 159-160).

Korzenie tego konfliktu moga jednak tkwi¢ jednak nawet glebiej niz w beda-
cych czescig naszego umystu normach moralnych; brytyjski psychiatra i filozof
Iain McGilchrist (2009) sugeruje, ze tkwig one w strukturze naszego mézgu,
podzielonego na dwie potkule o zupelnie odmiennych nastawieniach do ze-
wnetrznego Swiata.

Meandry polskich umystow: sprzecznosci, podziaty i ambiwalencje

Skoro podzialy i konflikty spoteczne sg nieuniknione we wszystkich grupach
ludzkich, poczawszy od rodzin i sgsiadéw, a skoniczywszy na narodach, a nawet
ponadnarodowych kulturach - czy ma sens zajmowanie si¢ w jakis szczegélny
sposob spoteczenstwem polskim? Cho¢ wigkszo$¢ zjawisk przebiega w nim
podobnie jak w kazdym innym spoteczenstwie, to badania prowadzone przez
psychologéw i socjologéw od kilkudziesieciu lat pokazujg jasno, ze ich for-
ma jest czesto specyficzna dla polskiej kultury. Nierzadko pojawiaja si¢ nawet
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zaskakujace odstepstwa od powszechnych regul. Te specyfike odzwiercie-
dlaja juz nawet niektore polskie przystowia, np. ,,gdzie dwdch Polakéw, tam
trzy opinie” (moje poszukiwania wskazuja, ze tylko jeden nar6d ma podobne
powiedzenie: Zydzi). Jedng z nietypowych cech Polakéw jest ambiwalentny
stosunek do wlasnej nacji, ktory niezwykle dosadnie wyrazit Jozef Pitsudski
w stynnym zdaniu ,,Naréd wspanialy, ale ludzie kurwy”. Wyjatkowo surowe
ocenianie wlasnego narodu ma w Polsce dlugg tradycje, siegajaca co najmniej
potowy XVIII wieku, co znalazto wyraz w traktacie Nowe Ateny ksiedza Bene-
dykta Chmielowskiego (zob. tez: Leszczynski, 2017). W badaniach naukowych
odzwierciedleniem tego sg studia nad takimi zjawiskami jak negatywny auto-
stereotyp, kultura narzekania oraz skfonno$¢ do delegitymizowania systemu
(zob. Bilewicz, 2008; Dolinski, 2005; Skarzynska, Radkiewicz, w tym tomie;
Wojciszke, Baryta, 2005 oraz w tym tomie).

0 czym jest ta ksigzka?

Psychologowie spoleczni nie moga pozostawa¢ obojetni wobec procesow
spotecznych zachodzacych w ich wlasnym kraju. Ksigzka, ktérg oddajemy do
Twych rak, drogi Czytelniku, jest wyrazem naszego Zywego zainteresowania
wszystkim, co si¢ dzieje w polskim spoleczenstwie, oraz badawczego zaanga-
zowania w wyjas$nienie zmian w nim zachodzacych w okresie ostatniego po-
nad ¢wier¢wiecza demokracji. Przedstawiamy wyniki badan prowadzonych z
réznych punktéw widzenia: od ujecia kulturowego, poprzez przygladanie sie
procesom polityczno-spotecznym, az po specyficzne mechanizmy poznania
spolecznego.

W pierwszym rozdziale Pawetl Boski i Maria Baran przedstawiaja pozycje
Polski na mapie psychologicznych wymiaréw kultur narodowych Europy. Naj-
pierw analizujg dane ze znanych programéw badan psychologii miedzykultu-
rowej (GLOBE, wartosci Schwartza, badania osobowosci w modelu Wielkiej
Pigtki i pomiar dobrostanu), wykazujac, ze Polska lokuje si¢ jednoznacznie
w obszarze kulturowym Europy Wschodniej (post-komunistycznej), a szcze-
golnie blisko jej do Rosji. Autorzy konstatuja, ze ta pozycja Polski na kulturowe;
mapie Europy jest sprzeczna z przyjeta po 1989 roku reorientacja polityczng na
Zachdd, co tworzy konfliktogenne napiecia miedzy stanem realnym (mental-
noscig przewazajacej czesci spoleczenstwa) a idealnym (dgzeniami pozostalych
jego czesci) i moze cze$ciowo tlumaczy¢ aktualny podzial kraju na dwie Pol-
ski. W nastepnej kolejnosci Pawel Boski i Maria Baran zajmujg si¢ wymiarem
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humanizmu. Pokazuja geneze humanizmu w wartosciach ewangelicznych (ak-
centujac role wybaczania) i wykazuja, Ze to osiowy wymiar mentalnosci grup
identyfikujacych sig z religig katolicka. Niemniej, humanizm jest zwornikiem
kulturowym, jako ze stanowi dominujacy wzorzec wartosci w ogole. Polska jest
réwniez przez jego pryzmat postrzegana przez obcokrajowcow.

W rozdziale drugim Wiestaw Baryta i Bogdan Wojciszke przedstawiajg po-
glady polityczne wspotczesnych Polakéw na wymiarze prawicowosci-lewico-
wosci ekonomicznej i kulturowej, autorytaryzmu, zaufania do ludzi, a takze
w kwestii legitymizacji porzadku spotecznego, a wiec przekonan o jego spra-
wiedliwosci i prawomocnosci, oraz przekonan o antagonistycznym charakte-
rze relacji miedzyludzkich (wiara w zycie jako gre o sumie zerowej). Poglady
polityczne na wymiarach prawicowosci-lewicowosci ekonomicznej i kulturo-
wej byly mierzone na dwéch probach ogdlnopolskich w latach 1998 i 2016,
co pozwala oszacowac stalos¢ i zmiane tych pogladow na przestrzeni 18 lat
obowigzywania aktualnego porzadku konstytucyjnego w Polsce.

W trzecim rozdziale Krystyna Skarzynska i Piotr Radkiewicz staraja sie
wyjasni¢, dlaczego w ostatnich latach liberalni demokraci przegrywaja z an-
ty-liberalnymi populistami w réznych krajach $wiata, nawet tych, ktére dotad
uwazano za wzory demokracji. Cho¢ pojawily sie juz rézne socjologiczne i poli-
tologiczne wyjasnienia tego faktu, ich waznym uzupelnieniem s3 wyniki badan
prowadzonych przez Autoréw od roku 2008 na ogélnopolskich reprezentatyw-
nych probach oséb dorostych. Analizy tych wynikéw prowadza do konkluzji,
ze waznym czynnikiem skfaniajgcym do zmiany preferencji wyborczych jest
utrzymujace si¢ w czasie i szeroko rozpowszechnione w polskim spoleczenstwie
poczucie niesprawiedliwo$ci i moralnej delegitymizacji porzadku ekonomicz-
no-spolecznego w III RP.

Konrad Maj w rozdziale czwartym przedstawia wybrane wskazniki, pod
wzgledem ktérych od wielu lat Polacy oceniani s bardzo nisko: zaufanie spo-
teczne, mobilnos¢ oraz innowacyjnos¢. Poréwnanie danych z wielu miedzyna-
rodowych i krajowych sondazy (CBOS, European Social Survey, Eurostat EU-
-LFS, European Innovation Scoreboard, The Global Creativity Index, Edelman
Trust Barometer) potwierdza, iz nadal pozostajemy na odlegtych miejscach
wsrod krajow Unii Europejskiej, w tym rowniez wérod krajow naszego regionu.
Autor analizuje takze zwigzki pomiedzy wymienionymi zmiennymi - zauwa-
zone korelacje sugeruja, ze dla zwigkszenia innowacyjnosci, ktdre jest obecnie
warunkiem rozwoju gospodarki, nieodzowna wydaje si¢ intensywna praca nad
wzmocnieniem kapitalu spotecznego.
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W piatym rozdziale Mirostaw Kofta i Wiktor Soral opisuja naukowe po-
szukiwania przyczyn formowania si¢ teorii spiskowych w zyciu spolecznym
(szczegdlnie w jego aspekcie politycznym), a takze skfonnosci do postugiwa-
nia si¢ znanymi juz wczesniej teoriami tego typu. Ponadto podejmujg kwestie
psychologicznych i politycznych nastepstw stosowania teorii spiskowych: ich
wplywu na relacje migdzygrupowe oraz nasilania albo ostabiania zaangazowa-
nia w sprawy spoleczne.

W ostatnim rozdziale Michat Bilewicz, Paulina Gérska i Aleksandra Swi-
derska zajmuja si¢ zwigzkiem relatywnej deprywacji - czyli przekonania, ze
jest nam gorzej niz innym - z uprzedzeniami wobec obcych. Mozna by sadzi¢,
ze w Polsce najwyzszy poziom uprzedzen bedzie wystepowal w grupie osob,
ktére majg subiektywne poczucie przegranej wskutek polskiej transformacji.
Tymczasem wyniki badan sondazowych wskazuja, ze zwigzek miedzy relatyw-
na deprywacja a niecheciag wobec obcych jest bardziej ztozony. Po pierwsze,
obiektywna sytuacja materialna jest lepszym predyktorem uprzedzen niz su-
biektywne poczucie deprywacji. Po drugie, oddzialywanie relatywnej deprywa-
cji na uprzedzenia ograniczane jest przez poglebiony kontakt miedzygrupowy.
Po trzecie, nie tylko relatywna deprywacja, ale i relatywna gratyfikacja moze
prowadzi¢ do negatywnych postaw wobec grup obcych. W swietle wynikéw
swoich badan Autorzy dochodzg zatem do wniosku, iz, owszem, przegrani rze-
czywiscie obwiniaja obcych - jednak wygrani transformacji, ogarnieci lekiem
o wlasng pozycje, réwniez za obcymi nie przepadaja.

Mam szczerg nadzieje, ze nasza ksiazka przyda sie nie tylko studentom i ba-
daczom, ale takze wszystkim inteligentnym Polakom, ktdrzy chcieliby lepiej
zrozumie¢ kondycje swego ,,podzielonego umystu spolecznego” W koncu juz
starozytni wiedzieli, ze jednym z najwazniejszych ludzkich imperatywow jest
poznanie samego siebie — temu wtasnie ma stuzy¢ ta ksigzka...
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Polska na kulturowej mapie Europy —
Orientacja humanistyczna w kulturze polskiej

Streszczenie

Rozdzial niniejszy przedstawia pozycje Polski na mapie psychologicznych wy-
miaréw kultur narodowych Europy. Zaczynamy od powtérnych analiz przepro-
wadzonych na bazach danych pochodzacych ze znanych projektéw badawczych
w psychologii miedzykulturowej (GLOBE, warto$ci Schwartza, badania osobo-
wosci w modelu Wielkiej Pigtki i pomiar dobrostanu). Polska lokuje sie jedno-
znacznie w obszarze kulturowym Europy Wschodniej (postkomunistycznej)
a szczegodlnie blisko jej do Rosji. Ta konstatacja empiryczna przeczy przyjetej po
1989 roku prozachodniej orientacji politycznej naszego panstwa. Formulujemy
teze, ze napiecie miedzy stwierdzonym stanem realnym a idealnym (dazeniami
czesci elit) jest konfliktogenne i thtumaczy aktualny podziat kraju na dwie Polski.
W dalszych czgsciach pracy zajmujemy sie gldéwnie wymiarem humanizmu,
ktory stanowi od lat przedmiot zainteresowan pierwszego autora. Pokazujemy
genez¢ humanizmu w wartosciach ewangelicznych (akcentujac role wybacza-
nia) i wykazujemy, Ze jest to osiowy wymiar mentalnosci grup identyfikujacych
sie z religig katolicka. Niemniej humanizm jest zwornikiem kulturowym, jako
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ze stanowi dominujacy wzorzec wartosci w ogdle. Przez jego pryzmat Polska
postrzegana jest rowniez przez obcokrajowcow.

Odwolujac si¢ do wczesniejszych badan wlasnych omawiamy wyniki uzy-
skane w roku poprzedzajacym wydanie tej ksigzki. Prezentujemy nowe, udo-
skonalone narzedzie pomiarowe humanizmu, a takze zajmujemy sie zalez-
no$ciami miedzy humanizmem a dehumanizacja w kontekscie problematyki
przyjmowania uchodzcéw. Mimo generalnie niechetnego nastawienia wladz
i obywateli, humanizm - trzonowy wymiar aksjologiczny naszej kultury -
sprzyja postawom akceptacji uchodzcéw.

Dwie refleksje tytutem wstepu

Rok 2005 i psychologia narzekania

Rozpoczynamy pisanie tego tekstu od przejrzenia pierwszego wydania mono-
grafii Jak Polacy przegrywajg, jak Polacy wygrywajg (Drogosz, 2005) — wszak
Podzielony umyst spoteczny ma by¢ jej swoistym wznowieniem, raportem psy-
chologéw o stanie mentalnosci rodakow 13 lat pozniej. Kontynuacja, a w kaz-
dym razie nawigzanie, jest tu uzasadnione i potrzebne. Na pytanie, jaki watek
mozna by uzna¢ wéwczas za wiodacy, odpowiedz rysuje si¢ jedna: narzekanie.
Termin ten wystepuje w tytutach dwoch artykutow (Dolinski, 2005; Wojcisz-
ke, Baryta, 2005), ale pojawia si¢ rowniez u innych autoréw (np. Krzeminski,
2005) jako termin osiowy. Co wiecej, od tamtej publikacji rozpowszechnito sie
okreslanie Polski jako kultury narzekania.

Gdyby spojrzec szerzej na charakterystyki dokonywane przez psychologéw
czy badaczy spolecznych, trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze przewazaja watki po-
dobnie negatywne jak narzekanie": paranoja polityczna (Korzeniowski, 2009),
antysemityzm (Kofta, Stawuta, 2012), roszczeniowo$¢ (Zemoijtel-Piotrowska,
2016) lub wiara w zycie jako gre o sumie zerowej (Wojciszke, Baryta, Rozycka,
2009). Powstaje pytanie, czy takie jest polskie spoteczenstwo, czy tez tacy sa
polscy psychologowie — nieodrodni, narzekajacy obywatele swego kraju?

1 Narzekanie, zwlaszcza w perspektywie jednostkowej, nie musi by¢ psychologiczne dysfunkcjo-
nalne. Jak wskazuje w przywolanej publikacji Dariusz Dolinski (2005), narzekajac, mozna osiggaé
skutki katartyczne, autoprezentacyjne, a nawet budowac wspolnote tozsamosciowa. Niemniej,
prototypowe narzekanie to doswiadczanie i komunikowanie negatywnych emocji przy pasyw-
nym ustosunkowaniu do otaczajacej rzeczywistosci.
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W tym samym roku co ksigzka pod redakcja Marka Drogosza (2005) uka-
zala si¢ inna publikacja zbiorowa — Demokracja w Polsce. Doswiadczenie zmian
(Jakubowska, Skarzynska, 2005). Wspomniane watki negatywne (wiaczajac na-
rzekanie) réwniez byty w niej eksponowane. Zawarty tam tekst Boskiego (2005)
odbiega nieco od gltéwnej tonacji ksigzki, akcentujac poakcesyjny euroentu-
zjazm Polakéw oraz humanizm jako centralny wymiar aksjologiczny.

Boski (2009) w rozdziale 10. swojego podrecznika pt. Kulturowe ramy za-
chowat spotecznych, poswigconemu kulturze polskiej, zauwaza, ze kazda kul-
tura regionalna, a zwlaszcza narodowa, ktéra zachowala tozsamos$¢ przez stu-
lecia, musi by¢ oparta na wartosciach zapewniajacych owa trwalos¢. Bez nich
nastgpilby bowiem jej zanik. Stanowisko to prowadzi do konkluzji, ze réwniez
w naszej ponad 1000-letniej historii muszg by¢ obecne (i identyfikowalne) ta-
kie elementy pozytywne, ktére owej ciaglosci sprzyjaja. Humanizm takim jest,
natomiast narzekanie i jemu podobne negatywy nie s3 w stanie wytworzy¢
wspolnoty zdolnej przetrwa¢ millenium.

Rok 2017 i koncepcja dwdch wrogich plemion

W roku 2005 odbyly si¢ wybory prezydenckie i parlamentarne. W ich wyni-
ku nie doszto do ukonstytuowania si¢ oczekiwanej koalicji PO-PiS, lecz do
pojawienia si¢ miedzy nimi rozdzwieku, ktéry na przestrzeni 13 lat statl sie
powaznym, destrukcyjnym konfliktem, bardzo dzielagcym tez spoteczenstwo
polskie. Na tym tle, zwlaszcza po wyborach 2015 roku, pojawily si¢ nosne pu-
blicystycznie - dzigki piosence Krzysztofa Daukszewicza - terminy o ,,dwoch
plemionach w jednym narodzie™. Podobnie, we wrze$niu 2017 roku, w dniach,
gdy prezentowalismy tekst tej pracy w trakcie torunskiego XIV Zjazdu Polskie-
go Stowarzyszenia Psychologii Spotecznej (Boski, Baran, 2017), w internecie
pojawila si¢ ,,przerobiona mapa Polski’, dzielgca nasz kraj wzdtuz biegu Wisty

2 ,Jeden naréd, dwa plemiona, dookota jeden kraj,
lecz nad kazdym inne niebo, nie kazdemu raj.
Kto z ktérego, nie odgadniesz, bo ten sam w nich tkwi niedosyt,
kiedy ida po ulicy, identyczne maja nosy.
Kolor skoéry jednakowy i podobnie sg ubrani,
kiedy z knajpy wypelzaja, sa tak samo nargbani.
Ale kiedy dziob otworza, juz nie mili, nie ustuzni,
Po modlitwie ich nie poznasz, po beretach juz rozréznisz [...]".
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na zachodnig, przynalezacg do Unii Europejskiej, Polske Rzeczpospolita oraz
wschodnie Panstwo PiS’.

Zagadnienie polskiego pekniecia kulturowego godne jest uwagi w tonie po-
waznej analizy i zostanie podjete w tym rozdziale. Zanim jednak dojdziemy do
ewentualnych réznic kulturowych miedzy ,,dwoma plemionami’, zajmiemy sie
szerszym europejskim kontekstem, dzielagcym nasz kontynent na dwa obszary,
z Polska w jednym z nich.

Polska na kulturowej mapie Europy

Gdy mowa o miejscu naszego kraju w Europie, to w historii podkresla sie
niefortunne potozenie Polski miedzy Niemcami a Rosjg, ktére przyniosto wie-
le nieszczeg$¢ na przestrzeni wiekdéw ze strony obu silniejszych sasiadéw. Nie
ma przy tym watpliwosci, ze ci sasiedzi reprezentuja odpowiednio Zachodnia
i Wschodnia Europe, i to nie w sensie $ciéle geograficznym, ale kulturowym,
wywodzac sie z Rzymu badz z Bizancjum - z chrzescijaiistwa obrzadku facin-
skiego badz bizantyjskiego. O Polsce mozna powiedzie¢, ze jest krajem Europy
Srodkowej, jednak znaczenie kulturowe takiego okreslenia jest malo precyzyj-
ne. Jesli spojrzymy na aspiracje kulturowe, to Polska nalezy do $wiata zachod-
niego, o czym przesadzilo przyjecie chrztu w porzadku facinskim w 966 roku,
a niedawny akces do NATO i Unii Europejskiej na przetomie tysiacleci byt
ostatnim zdecydowanym wyrazem tej orientacji.

Jednak, w poréwnaniu z wspdlczesnoscia, terytorium I i I Rzeczpospo-
litej bylo istotnie przesuniete na wschdd i znaczne jego obszary (stanowigce
dzisiejsza Bialorus i Ukraine) byly w przewazajacej mierze zamieszkane przez
ludno$¢ ruska wyznania prawostawnego. To dwoiste historyczne zakorzenie-
nie pokazuje niejednoznaczno$¢ polskiej tozsamosci kulturowej. Aspiracje elit
politycznych wykazywaly orientacje prozachodnig, jednak realia praktyk kul-
turowych mogly od nich znacznie odbiegac.

Warto wigc przyjrzec sie, gdzie na kulturowej mapie Europy lokuje sie Pol-
ska w $wietle wynikéw badan psychologii miedzykulturowej. Wykorzystane
tu zostang rezultaty przeprowadzonych przez nas powtdrnych analiz danych
pochodzacych z badawczych projektéw pan-kulturowych z pierwszej dekady
obecnego stulecia.

3 https://www.wprost.pl/kraj/10075250/Przerobiona-mapa-Polski-wywolala-skandal-Co-sie-
-dzieje-z-ludzmi.html
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Projekt GLOBE: reanaliza danych

Projekt GLOBE (House, Hanges, Javidan, Dorfman, Gupta, 2004) zostaf zre-
alizowany z zamiarem kontynuacji i modyfikacji klasycznej pracy Culture’s
consequences autorstwa Hofstede (1980/2001), ktdra zainicjowata koncepcje
psychologicznych wymiaréw kultury. Autorzy zaproponowali dziewie¢ wymia-
réw wartosci i praktyk normatywnych. Sg one doktadnie omdéwione w rozdziale
4 Kulturowych ram zachowan spotecznych (Boski, 2009)*. Wymiary te okazaly
sie wysoce skorelowane miedzy sobg, co stanowilo uzasadnienie podjecia dal-
szych krokéw, zmierzajacych do redukcji ich liczby. Dla danych ograniczonych
do krajow europejskich zastosowana zostala procedura skalowania wielowy-
miarowego, ktéra doprowadzita do wyodrebnienia dwdch ortogonalnych osi,
zdefiniowanych przez skale wyjsciowe. Przedstawia je tabela 1.

4 Pozycje narz¢dzia pomiarowego GLOBE majg postac¢ stwierdzen ogoélnych o praktykach zycia
spolecznego, wyrazonych w zdaniach opisowych rozpoczynajacych si¢ od trzonu: ,W naszym
spoleczenstwie..”. Mierzone sg rowniez preferencje osobiste respondenta odno$nie stanéw po-
zadanych w tych obszarach, czyli wartoéci (,Uwazam, Ze nalezy... / powinno si¢...”). Badanymi
w projekcie GLOBE byli menadzerowie przedsiebiorstw gospodarczych z réznych branz z 62
krajow.



30 Pawet Boski, Maria Baran

Tabela 1. Dwie osie kulturowe Europy: efektywnos$¢ i asertywno$¢ vs. humanizm (analiza wtérna skal
GLOBE, skalowanie wielowymiarowe)

Skale praktyk kulturowych Przyktadowa pozycja skali D1: Efektywnos¢  D2: Asertywnos¢
GLOBE vs. humanizm
Unikanie niepewnosci (UA)  Zycie bardzo uporzadkowane, z maty 0,96
iloscig wydarzen nieprzewidzianych
Orientacja przysztosciowa  Planowanie z wyprzedzeniem sposo- 0,94
(FO) bem na odniesienie sukcesu
Orientacja na osiagniecia ~ Wynagrodzenie oparte wytacznie 0,73
(PO) 0 jakos¢ pracy
Dystans wiadzy (PD) 0d podwtadnych oczekuje sie -0,75
postuszenstwa
Kolektywizm rodzinny (FC)  Dzieci mieszkaja z rodzicami do -0,92
zatozenia rodziny
Orientacja humanistyczna  Ludzie s3 generalnie bardzo wrazliwi 0,83
(HO) wzgledem innych
Kolektywizm instytucjo- Lojalno$¢ grupowa, nawet kosztem 0,80
nalny (IC) celdw jednostki
Rownos¢ pici (GE) Dziewczynki s3 réwnie zachecane do 0,59
nauki jak chtopcy
Asertywnos¢ (AS) Ludzie s3 generalnie dominujacy -0,83

Adnotacja. W kolumnach wspolczynniki korelacji dziewieciu skal GLOBE dla 21 krajéw euro-
pejskich bioracych udzial w projekcie z funkcjami D1 oraz D2 wyodrebnionymi w procedurze
skalowania wielowymiarowego (ALSCAL); wszystkie wspolczynniki korelacji (procz GE z D2)
s3 istotne na poziomie p < 0,001.

Os efektywnosci spotecznej jest funkcja trzech skal orientacji zadaniowe;:
unikania niepewnosci, orientacji przyszlosciowej i osiagnie¢ oraz — negatyw-
nie — dystansu wtadzy i kolektywizmu rodzinnego. Z kolei 0§ asertywno$¢
vs. orientacja humanistyczna jest funkcjg czterech skal: orientacji humani-
stycznej, kolektywizmu instytucjonalnego i rownosci plci oraz asertywnosci
(negatywnie).

Na obu osiach powstatych w ramach procedury ALSCAL rozpostarta jest
mapa kulturowa Europy, ktora przedstawia rysunek 1.
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D1. Efektywnos¢ spoteczna

Rysunek 1. Kulturowa mapa Europy wedtug dwdch osi projektu GLOBE: efektywnos¢
spofeczna i asertywnos¢ vs. orientacja humanistyczna.

Przedstawiona mapa kulturowa wydaje si¢ mie¢ dobrg trafnos¢ zewnetrzna.
Polozenia i wzajemne odleglosci punktéw reprezentujacych kraje odpowiadaja
realnie istniejagcym regionom historyczno-geograficznym. Polska wraz z kilko-
ma innymi panstwami nalezy do regionu postkomunistycznego, charakteryzu-
jacego sie niska skutecznoscig spoleczng oraz wysoka orientacja humanistycz-
na. Region ten kontrastuje z obszarem kultury germanskiej, gdzie efektywnos¢
spofeczna jest najwyzsza oraz asertywnos¢ przewaza nad humanizmem. Przed-
stawiona mapa posiada réwniez walor trafnosci teoretycznej. Cho¢ tworzace ja
wymiary dotycza kultur narodowych/regionalnych, a nie jednostek, to jednak
nosza one izomorficzne podobienstwo z dwoma wymiarami percepcji interper-
sonalnej: sprawnoscia i wspdlnotowoscia (Wojciszke, 2010).

Wyniki potwierdzajace ulokowanie Polski na rysunku 1 uzyskalismy réow-
niez z innego zZrédta. W badaniach na prébie ponad 1000 Polakéw sprzed wej-
$cia Polski do UE respondenci wypowiadali si¢ na temat wartosci polskich
oraz unijnych (por. Boski, 2005, 2009). Z puli 66 wartosci mierzonych Kwestio-
nariuszem wartosci i skryptow kulturowych (KWiSK) wybrali$my cztery, ktore
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odpowiadaja efektywnosci spolecznej, oraz siedem, tworzacych wymiar hu-
manizmu pod katem ich kulturowej lokalizacji w ramach taksonomii: PL (tak/
nie) i UE (tak/nie). W tabeli 2 zamieszczone sg wielkosci procentowe trzech
warto$ci z wymiaru humanizmu przypisywane Polsce oraz trzy wartosci z kre-
gu efektywnosci spolecznej — atrybuowane UE.

Tabela 2. Lokalizacja wybranych wartosci humanizmu i efektywnosci spotecznej w ramach taksonomii
PL (tak/nie) i UE (tak/nie; Boski, 2005). Wskazniki procentowe

Pozycje skali humanizm Polska (%) UE (%)
Pamiec¢ o zmartych/rocznicach na 11
Przyjazni (na dtugie lata, na dobre i na zte) 45,7 44
Kurtuazja 47,7 10,1
Pozycje skali efektywnosci spotecznej
Punktualnos¢ (,co do minuty”) 38 62,3
Zycie zaplanowane (,jak w zegarku”) 3,6 614
,Jakos to bedzie” [item odwrécony] 68,2 54
(31,8) (94,6)

Adnotacja. Pozostate do 100% wielkosci procentowe dotycza wartoéci wspolnych (PL i UE) oraz
niczyich (~PLi~UE).

W obu wypadkach mamy sytuacje bliskie kulturowemu ekskluzywizmowi:
wartosci humanistyczne przypisywane Polsce oraz sprawnosciowe — wlasciwe
UE. Gdy uwzglednimy ponadto preferencje wlasne w zakresie tych wartosci,
wowczas uzyskujemy facznie wskazniki tozsamosci kulturowej (stanowiace
iloczyny lokalizacji kulturowej wartosci oraz osobistych ewaluacji badanego).
Sa one przedstawione na rysunku 2.
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Rysunek 2. Tozsamo$¢ kulturowa Polakéw z Polska i EU w zakresie humanizmu
(HUM) i efektywnosci spotecznej (EFEKT).

Okazuje sig, ze Polacy maja pozytywna tozsamos$¢ w zwigzku z przypisy-
wanymi swej kulturze warto§ciami humanistycznymi, ale tez negatywna tozsa-
mo$¢ w zwigzku z dostrzeganym brakiem skutecznosci. Pozytywna tozsamos¢
europejska w zakresie efektywnosci spotecznej ma nature wlasciwosci poza-
danej. Laczy si¢ takze z nadzieja, Ze przynalezno$¢ do UE doprowadzi do jej
urzeczywistnienia.

Tak wigc, w $wietle przetworzonych danych GLOBE, niezaleznie od domi-
nujacej po upadku komunizmu opcji pro-zachodniej w polityce, kulturowo
Polska tkwi w rodzinie krajow wschodnioeuropejskich. Gdy jednak rozréznimy
praktyki kulturowe i wartosci osobiste (jak w naszym badaniu), wéwczas sy-
tuacja staje si¢ bardziej zfozona: humanizm jest pozadana czescig dziedzictwa
kulturowego, ktdre nalezy utrzymac. Niska efektywno$¢ stanowi obcigzenie, do
usuniecia ktérego powinno przyczynic sie cztonkostwo w UE. Polacy zdaja sie
czerpac z obu stron to, co mocne, pozadane, przy czym humanistyczny kom-
ponent tozsamosci jest zastany, natomiast komponent efektywnosci spolecznej
wymaga implementacji, czyli importu kulturowego.
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Wartosci wedtug kofowej teorii Schwartza (European Social Survey)

Miedzykulturowy projekt Schwartza dotyczacy wartosci jest dzi$§ najbardziej
wplywowym zrédlem danych poréwnawczych i inspiracji do dalszych badan.
Teoria wartosci zostala opracowana na poziomie wartosci jednostkowych, po
czym przeniesiona na poziom kulturowy przez procedure agregacji. Procedu-
ra ta zaczela z czasem budzi¢ krytyczne komentarze, réwniez samego auto-
ra (Schwartz, 2004; por. Fischer, Schwartz, 2011; Schwartz, 2014)°. Niemniej
wartosci mierzone w kolejnych falach ESS sa nadal uzywane w poréwnaniach
miedzy krajami naszego kontynentu.

Analiza dla potrzeb niniejszego opracowania objeta dane ESS z roku 2010,
zebrane w 26 krajach europejskich (wlaczajac Izrael). Na 10 wymiarach warto-
$ci jednostkowych, usrednionych na poziomie kraju-uczestnika, zastosowana
zostala procedura skalowania wielowymiarowego (ALSCAL), analogiczna jak
w przypadku danych GLOBE. Uzyskane zostalo rozwigzanie dwuwymiarowe,
korespondujace z dwoma czynnikami wylonionymi w konfirmacyjnej analizie
czynnikowej (CFA). Nawigzujac do terminologii Baumana (1999), wymiary te
zostaly nazwane przez nas tradycjonalizmem i postmodernizmem. W tabeli
3 znajduje si¢ ich charakterystyka przy udziale 10 pierwotnych skal wartosci
z kolowej teorii Schwartza.

5 W projektach takich jak GLOBE, ale takze w World Value Survey Ingleharta oraz klasycznym
dziele Hofstede (1980/2001) wartosci i praktyki badane sa wylacznie jako wlasciwosci spole-
czenstw. Schwartz nie bada wartoéci kulturowych per se, ale dokonuje ich usrednienia z poziomu
jednostkowego, co stanowi problem. Jakakolwiek bowiem zmienna indywidualna (np. wzrost,
waga jednostkowa) nie nabiera po usrednieniu charakteru zmiennej kulturowej, ale utrzymuje
status tzw. citizen scores (Bond, Leung, 2004). Przykltadowo, wzrost obywateli nie jest zmienna
kulturows ich kraju (co najwyzej antropometryczng); podobnie, warto$ci zagregowane z pomia-
réw jednostkowych nie s3 tozsame z wartosciami spoleczenstwa.
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Tabela 3. Dwie osie wartosci kulturowych wedtug Schwartza (dane ESS 2010) tradycjonalizm
i postmodernizm

Wartosci (PVQ) Przyktadowa pozycja skali D1: D2:
+Wazne dla niego/niej, aby...” Tradycjonalizm Postmodernizm

Bezpieczenstwo (SE) ... Zy¢w spokojnym, bezpiecznym 0,93
otoczeniu

Osiagniecia (AC) ... odnosic sukcesy i czerpa¢ uznanie 0,89
od innych ludzi

Tradygja (TR) ... pielegnowac tradycje i obyczaje 0,87

Wtadza (PO) ... by¢bogatym, mie¢ pienigdze 0,76
i drogie rzeczy

Konformizm (CO) ... zachowywac sie nalezycie 0,74

Podmiotowosc (SD) ... podejmowac wfasne decyzje i by¢ 0,91
wolnym cztowiekiem

Dobroc (BE) ... pomagac ludziom i dbac o ich 0,85
dobrostan

Hedonizm (HE) ... poszukiwac przyjemnosci i rzeczy 0,83
dajacych rados¢

Poszukiwanie wrazen (ST) ... poszukiwac przygdd, mie¢ ekscy- 0,73
tujace zycie

Uniwersalizm (UN) ... rozumie¢ r6znych, odmiennych 0,71
ludzi

Adnotacja. Pozycje kwestionariusza PVQ sformulowane sa w trzeciej osobie liczby pojedynczej
(uwzgledniajac ple¢). Przy kazdej odpowiedzi badany ustosunkowuje si¢ do pytania: ,na ile
przedstawiony czlowiek jest lub nie jest podobny do Ciebie?”.

W kolumnach wspotczynniki korelacji 10 skal wartoéci mierzonych kwestionariuszem PVQ dla
26 krajow europejskich biorgcych udzial w projekcie ESS 2010 z funkcjami D1 oraz D2 wyod-
rebnionymi w procedurze skalowania wielowymiarowego (ALSCAL); wszystkie wspolczynniki
korelacji s istotne na poziomie p < 0,001.

Nalezy zauwazy¢, ze warto$ci z obszaru zakorzenienia w przeszlosci (tra-
dycja, konformizm) wystepuja tu na jednej osi z tymi, ktore podkreslaja pod-
wyzszanie ja (osiggniecia, wladza). Podobnie na osi postmodernizmu wspol-
wystepuja wartosci autonomii jednostkowej i te, ktore przekraczaja ja (dobrog,
uniwersalizm). Rysunek 3 ukazuje mape¢ Europy wedlug kulturowych wartosci
Schwartza. Jest to obraz odmienny niz w przypadku GLOBE, cho¢ w przypadku
Polski ma miejsce podobne usytuowanie regionalne.
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Kraje europejskie na dwdch wymiarach wartosci wedtug Schwartza
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Rysunek 3. Europejskie wymiary kultury wedtug wartosci Schwartza (ESS, 2010).

Wigkszo$¢ krajow postkomunistycznych znajduje sie w lewym dolnym
kwartale, scharakteryzowanym przez silnie zaakcentowane wartosci trady-
cyjne i stabo obecny $wiatopoglad postmodernistyczny. Ich przeciwienstwem
kulturowym sg kraje Europy Péinocno-Zachodniej, gdzie tradycjonalizm jest
stabo obecny, natomiast postnowoczesno$¢ wyznacza kontury zycia jednostki
zorientowanej na przyjemnosci zycia wlasnego, jak i §wiadomos¢ uniwersal-
ng, wykraczajacg poza sprawy lokalne. Podobnie jak w przypadku struktury
ujawnionej na podstawie danych GLOBE, Polska znajduje sie blisko Rosji, a po
przeciwnej stronie niz Niemcy i inne kraje zachodniego sasiedztwa.

Przez pryzmat roznych projektow: skupienia krajow europejskich i miejsce Polski
Dla pelniejszej eksploracji podzialéw wewnatrzeuropejskich do analiz wia-

czyli$my réwniez wyniki badan miedzykulturowych nad osobowoscia z uzy-
ciem modelu Wielkiej Piagtki (NEO-PI-R; McCrae, Terracciano i in., 2005).
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Empirycznie utworzona konstelacja otwartosci poznawczej, ugodowosci (zycz-
liwosci) i sumienno$ci tworzy o, ktéra nazwaliSmy dojrzatym obywatelem.
Na wymiarze tym Zachodni Europejczycy maja wyniki wyzsze niz obywatele
krajow postkomunistycznych. Wyréznia si¢ tu zwlaszcza przykltad niemiecko-
jezycznych Szwajcaréw. Korelacje dojrzatego obywatela z wymiarami kulturo-
wymi sg bardzo wysokie: z efektywnoscig spoteczng (GLOBE; r[13] = 0,76; p <
0,001) oraz ze skalg tradycjonalizm-autonomia (wedlug pierwszego wymiaru
warto$ci Schwartza, por. rysunek 2; r[18] = 0,60; p < 0,01). Tak wiec kultu-
ry europejskie, charakteryzujace sie efektywnoscig zadaniowo-organizacyjna
i akcentujace autonomig jednostki, przyczyniaja si¢ do wytworzenia profilu
osobowosci dojrzalego obywatela: cztowieka otwartego na innych ludzi i na
idee, sumiennego w realizacji zobowigzan.

Rezultaty ze wszystkich oméwionych projektéw badawczych (GLOBE, ESS,
NEO-PI-R) zostaly poddane wspolnej analizie skupien. Niestety ze wzgledu na
pojawiajace si¢ braki w krajach uczestniczacych w tej wspolnej puli petnych da-
nych znalazlo sie tylko 10 krajéw, czyniac poréwnania ulomnymi. Niemniej, ze
wzgledu na obecno$¢ Polski i naszych sasiadéw, nawet tak ograniczone wyniki
nalezy uzna¢ za interesujace (por. rysunek 4).
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Rysunek 4. Skupienia krajéw europejskich w oparciu o wymiar efektywnosci spo-
tecznej (GLOBE), tradycjonalizmu—autonomii (Schwartz) i NEO-PI-R.
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Trzy kraje postkomunistyczne (Polska, Sfowenia i Rosja) tworza jedna $cista
agregacje kulturowa, do ktorej dotaczaja w dalszej kolejnosci kraje iberyjskie,
Portugalia i Hiszpania. Pigtka pozostatych krajéw — Niemcy i niemieckojezycz-
na Szwajcaria, Dania, Wielka Brytania oraz Francja - tworzg odrebne skupienie
zachodnio-europejskie?.

Dwie czesci Europy: od dobrobytu materialnego do dobrostanu psychicznego

Problematyka dobrostanu jednostkowego, a takze populacyjno-makrospotecz-
nego, stanowi jeden z centralnych nurtéw badawczych wspotczesnej psycho-
logii. Dobrostan to jednoczesnie zmienna wynikowa, ktéra w ciaggu zaleznosci
empirycznych przewiduja inne zmienne. W naszej refleksji nad zréznicowa-
niem Europy postanowiliémy p6js¢ tym tropem, sprawdzajac, jak omawia-
ne powyzej wymiary kulturowe wplywaja na kondycje psychiczng w krajach
naszego kontynentu. W tym celu pole analizy zostalo poszerzone o wskaz-
niki rozwoju ekonomiczno-cywilizacyjnego, ktore nie bedac przedmiotem
bezposdredniego zainteresowania psychologéw, sa czesto uzywane przez nich
w poréwnaniach miedzykulturowych na szczeblu makro. Mimo przyspie-
szonego wzrostu ekonomicznego od czasu transformacji ustrojowej, réznice
w zamoznosci spoleczenstw Wschodu i Zachodu Europy nadal si¢ utrzymuja.
Korzystajac z danych Eurostatu dla lat 2000-2009, stwierdzilismy bardzo istot-
na roznice (F[1, 29] = 29,26; p < 0,001; n*= 0,51) w $rednim poziomie PKB/cap
dla dziesieciolecia 2000-2009 miedzy znacznie ubozszymi 10 krajami postko-
munistycznymi i 20 zamozniejszymi, bez doswiadczen komunizmu. Tak doko-
nana kategoryzacja historyczno-polityczna odpowiedzialna jest za ponad 50%
wariancji bogactwa narodowego. W ostatecznej analizie dla celéw niniejsze-
go opracowania uwzglednione zostaly dane PKB/cap dla roku 1994, tak aby
zmienna ekonomiczna wyprzedzata przynajmniej o dekade pomiar zmiennych
psychologiczno-kulturowych.

Dotychczasowy zbidr zmiennych zostal uzupelniony cynizmem, nalezagcym
do aksjomatéw spotecznych (Bond, Leung, 2004; Boski, 2009, rozdz. 8) wyra-
zajacych potoczne przekonania ludzi o prawidlowosciach, ktdre kieruja zyciem

6 Podobne analizy z uzyciem procedury analizy skupien wykonata Lewicka (2005). Tam réwniez
panstwa postkomunistyczne byly zgrupowane, cho¢ mniej wyraznie niz w niniejszych analizach.
Ponadto w naszym postepowaniu zakltadalismy kierunek zaleznosci - od zmiennych politycz-
nych, przez ekonomiczne, kulturowe, na dobrostanie konczac, nie ograniczajac si¢ wylacznie
do Kklasyfikacji.
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spolecznym. Cynizm to zbiér przekonan: (1) wyrazajacych brak zaufania do
ludzi w zyciu publicznym oraz (2) przypisujacych szlachetnym intencjom cha-
rakter pozorowanych deklaracji, za ktérymi kryje sie instrumentalne trakto-
wanie innych ludzi.

Zmienng wynikowg byt krajowy poziom dobrostanu psychicznego mie-
rzony znang skala SWLS (Satisfaction With Life Scale) autorstwa Dienera i in.
(1985). Dane pochodzily z opracowania Marks, Abdallah, Simms, Thompson,
(2006; zob. tez: Boski, 2009, s. 298-292).

Model $ciezkowy zostal zbudowany na zalozeniu determinizmu politycz-
no-ekonomicznego w stosunku do zmiennych kulturowych oraz poczucia do-
brostanu jako psychologicznej zmiennej wynikowej. Wyniki tej analizy przed-

stawia rysunek 5.
Dobrobyt
ekonomiczny

-0,86
0,91 0,89
Europa post- Autonomia Efektywnos¢
komunistyczna osobista (ScHwARTz) spoteczna (Lose)
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spoteczny
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Rysunek 5. Model $ciezkowy wyjasniajacy wptyw zmiennych polityczno-ekonomicz-
nych i kulturowych na dobrostan psychiczny w krajach europejskich.
Adnotacja. Wszystkie wspétczynniki Sciezkowe sg istotne przy p < 0,01.

Zaprezentowany model jest doskonale dopasowany do danych’. Podziat Eu-
ropy na cze$¢ postkomunistyczng i te bez doswiadczenia komunizmu skutkuje

7 Uzyskane wskazniki dopasowania modelu: x*(8) = 7,77; p = 0,46; CFI = 1,00; RMSEA = 0,00.
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znaczgcymi réznicami w ich zamoznosci. Z kolei poziom dochodu narodowego
bardzo silnie wplywa na wymiar kulturowy autonomii jednostkowej oraz na
efektywno$¢ spoteczna, ktore wyznaczajg krajowy poziom dobrostanu. Cynizm
spoleczny, bedacy pochodng przeszlosci komunistycznej, ostabia dobrostan.
W modelu wystepuja interesujace mediacje. Zamozno$¢ kraju jest mediato-
rem bezposredniego wplywu politycznego podziatu Europy na dobrostan (Z =
-3,09; p = 0,002). Z kolei efektywnos¢ spoteczna posredniczy w zwigzku docho-
du narodowego z dobrostanem (Z = 2,50; p < 0,05). Sciezka obu tych mediacji
zaznaczona jest pogrubionymi strzatkami na rysunku 5.

W tej europejskiej perspektywie, a nawet z rozszerzeniem siegajacym do
Wtadywostoku, niknie specyfika danego kraju. Polska jest cz¢scig obszaru post-
komunistycznego, dzielac z innymi dziedzictwo stabiej rozwinigtej gospodarki,
deficyty sprawnosci spolecznej, tradycjonalizm i nieufnos¢ obywateli. Wszyst-
kie te zmienne ogniskujg si¢ w nizszym dobrostanie obywateli. Orientacja hu-
manistyczna nie przeklada si¢ na jakos¢ zycia ludzi tego regionu (przynajmniej
mierzong standardowymi skalami, takimi jak SWLS). O ile réznice w poziomie
rozwoju gospodarczego obu regionéw Europy trudno nazwa¢ odkrywczymi,
a ponadto nie wchodza one w obszar badawczy psychologii, to pozostale istot-
nie poszerzaja wiedze¢ o stanie naszego kontynentu, sugerujac determinizm
ekonomiczny wobec mentalnosci kulturowe;.

Kultura Polski: na ile Wschodnia, Zachodnia czy autonomiczna?

Gdzie Polska sie znajduje i gdzie aspiruje? Z przeprowadzonych analiz wtérnych,
bazujacych na duzych i znanych miedzykulturowych projektach badawczych,
wynika jednoznaczna, cho¢ ,,politycznie niepoprawna” konkluzja. Mimo ra-
dykalnego, prozachodniego zwrotu politycznego dokonanego w roku 1989
i mimo napietych réwnoczesnie stosunkéw z Rosja, Polakom kulturowo znacz-
nie blizej jest do krajéow Europy Wschodniej, tworzacych poprzednio blok ko-
munistyczny, a jeszcze wczesniej wchodzacych w sklad imperiéow Rosji, Turcji
i Austro-Wegier, niz do nowych partneréw z NATO i UE na zachdd od naszych
granic. Wniosek ten chcemy opatrzy¢ trzema dalszym komentarzami.

Pierwszy odnosi si¢ do ograniczen metodologii pan-kulturowych badan po-
réwnawczych i zwigzanych z nimi znieksztalcen. Otoz przedstawione dotych-
czas wyniki traktujg kraj jako jednostke analizy, bez dokonywania zniuansowa-
nych podziatéw wewnetrznych (np. Polska Wschodnia vs. Polska Zachodnia).
To powoduje, Ze teza o wschodniej orientacji kulturowej naszego kraju wydaje
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sie zbyt ogélna i pomija radykalne zréznicowanie wewnetrzne, ktorego jeste-
$my swiadkami oraz uczestnikami.

Druga uwaga obliczona jest bardziej na uzytek ,wewnetrzny”. Objasnia ona
nieuchronnos¢ obecnego konfliktu miedzy Unig Europejska i sitami pro-unij-
nymi w Polsce a wladzg panstwowa PiS ze wzgledu na antagonizm wartosci,
ktérym hotduja obie strony. Integracja Polski z zachodnioeuropejskim mode-
lem zycia publicznego nie przebiega bezbolesnie, bo nie moze sie¢ tak dziac:
zbyt glebokie s3 migedzy nimi réznice. W okresie osmiu lat rzadéw PO proces
ten przebiegal z pozorna fagodnoscia, poniewaz lokalna specyfika polska byla
przykrywana aspiracjami elity politycznej do stawania si¢ takimi-samymi-jak-
-oni. Jednym z powoddéw przegranej PO w ostatnich wyborach prezydenckich
i parlamentarnych byto wlasnie ignorowanie kulturowej odmiennosci Polski,
ktora wytania sie z naszych analiz.

Uwaga trzecia precyzuje zakres poprzedniej. Nie kazda odmiennos¢ pro-
wadzi do oporu wobec impulséw zmian ptynacych z Zachodu. Zapdznienia
zwlaszcza w poziomie zamoznosci i w efektywnosci spolecznej stanowia roz-
biezno$¢ nie wywolujacg konfliktu z naszymi partnerami. Przeciwnie, motywu-
ja do nadrabiania strat i doganiania lideréw. Natomiast rozbieznos¢ w zakresie
orientacji humanistycznej i wartosci tradycyjnych petni zupelnie inne funkcje:
przez odwolanie si¢ do wlasnej tozsamosci kulturowej motywuje do sprzeciwu
wobec niwelacji réznic w imi¢ ugruntowania ,,wspolnych wartosci europej-
skich” tworzacych system liberalnej demokracji.

Ten mechanizm sprzeciwu zostat uruchomiony w 2015 roku, odsuwajac od
wladzy kurs jednoznacznie prozachodni i przyjmujac radykalny zwrot ku war-
tosciom tradycyjnym, ktorych zwornikiem politycznym jest PiS. Partia Donalda
Tuska, dzisiejszego Przewodniczacego Rady UE, promowata daleko posunieta
asymilacje Polski do standardéw unijnych. Obowigzywal wowczas radykalny
liberalizm ekonomiczny oraz wzgledny liberalizm kulturowy w sprawach ro-
dziny, plci, matzenstwa i rodzicielstwa, swieckosci panstwa i wolno$ci obywa-
telskich, a na poziomie deklaratywnym - rzady panstwa prawa. PiS przyjeto
dystans wobec wzorcéw i oczekiwan unijnych w tych sprawach, akcentujac na-
rodowg autonomie i wartosci tradycyjne. Rozdzwigk miedzy stanem obecnym
a unijnymi oczekiwaniami jest traktowany przez przeciwnikéw dzisiejszej wila-
dzy politycznej jako jej prorosyjskos$¢ czy ,,putinizacja”. O ile w sferze jawnych
relacji tak si¢ oczywiscie nie dzieje - aktualne stosunki z Rosja sg wrecz nie-
przyjazne - to w sferze wartosci kulturowych diagnoza taka znajduje pokrycie.

Jest tu wlasciwe miejsce dla postawienia tezy, ze konflikt miedzy UE
a Polska, ktdry trwa z duzg, a nawet rosngca intensywnoscia od przetomu
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2015/2016, jest konsekwencja wykazanych réznic kulturowych, a nie wylacznie
sklonnosci jednej partii i jej prezesa, jak to jest przedstawiane w dyskursie pu-
blicystycznym. Istota tego konfliktu jest unijny zarzut famania praworzadnosci
(w tym nade wszystko nieprzestrzegania konstytucji) przez rzad PiS. W $wietle
powyzszych rozwazan panstwo prawa jest fundamentem ksztaltujacym zycie
spoleczne w Europie Zachodniej. Nie w Polsce, gdzie - jak wykazemy dalej —
wyzsza range zyskuja intuicyjne reguly wspdlnotowej moralnosci o korzeniach
religijnych.

Jak refren powracaja stowa piosenki o dwdch plemionach. W $wietle doko-
nanej analizy sg to grupy kulturowo odmienne: jedna aspirujaca do wartosci
zachodnioeuropejskich, druga zas — indygeniczna, wyrosta z tradycji szlachec-
ko-katolickich, wschodnioeuropejska, pomimo skt6cenia z Rosja. Rdznice do-
tycza kwestii tozsamosciowych i dlatego konflikty sg (i musza by¢) tak drama-
tycznie intensywne.

Oczywiscie, zyjemy w $wiecie przyspieszonych zmian technologiczno-cy-
wilizacyjnych, gdy w trakcie dekady dokonuje si¢ postep wiekszy niz kiedy$
w trakcie stulecia. Mozna wigc sadzié, ze pozostatosci potwiecza komunizmu
i odleglejszych epok zostang wkrétce przezwycigzone, a nasz kraj doszlusuje
tam, gdzie jego aspiracje zostaly ukierunkowane po 1989 roku: do rodziny za-
moznych, efektywnych i demokratycznych spoleczenistw Zachodnich. Problem
w tym, ze w zakresie trzonowych wartos$ci tozsamo$ciowych historia udziela
odmiennych lekgji.

Wykazemy ponizej stalo$¢ i powtarzalno$¢ historycznag konfliktu kulturo-
wego zdefiniowanego jako zwarcie orientacji Zachodniej oraz lokalnej, autono-
micznej, blizszej rozwigzaniom Wschodnim. Pozwoli to nabra¢ dystansu wobec
aktualnie dziejacych si¢ wydarzen, cho¢ moze tez skloni¢ do przyjecia tezy
o nieprzezwycig¢zalnosci tych réznic. Proponowane tu spojrzenie jest przeciw-
stawne tezie dominujacej w polskiej historiografii: twierdzimy, ze nie tyle nasz
kraj ma niekorzystne potozenie migdzy Wschodem a Zachodem, co Polska
ma wewnetrznie przeciwstawne sobie elementy kultury Wschodu i Zachodu.

Tak byto zawsze... Poczatek panstwowosci polskiej 1050 lat temu to réwniez
akt religijny, przyjecie Zachodniego (rzymskiego) chrzescijanistwa. Nie byto to
wydarzenie oczywiste, jako ze bezposrednio na wschéd od panstwa pierwszych
Piastow ksztaltowata si¢ kultura chrzescijanstwa bizantyjskiego, prawostawia
- po schizmie®. Ekspansja terytorialna na Wschdd dominowala przez okres

8 Pierwsze proby chrystianizacji poludniowych terendéw panstwa Piastow pochodzily zresztg
z Wielkich Moraw i wywodzily si¢ z obrzadku bizantyjskiego.
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dynastii Jagiellonow i krélow elekcyjnych. Rzeczpospolita Obojga Naroddw,
poszerzona o ziemie ukrainskie, zawierala w sobie znaczny odtam populacji
prawostawnej, graniczac z islamskim Imperium Otomanskim. Z drugiej jednak
strony, arystokracja i dwor krolewski zapatrzone byly na wzory Zachodnie.

Francja a polski sarmatyzm XVIl wieku. Francja przez wieki symbolizowata wptywy
kulturowe Zachodu, a takze nadzieje Polakdéw. Niemniej od czasu pojawienia
sie orientacji francuskiej w XVII wieku (a nawet wliczajac epizod krolowania
Henryka Walezego w wieku XVI) i wzorcéw dworskich sprowadzonych przez
krélowe: Ludwike Marie Gonzage i Mari¢ dArquien (Marysienke), datuje sie
réwnoczesne pojawienie sie niecheci wobec obcej obyczajowo francuszczyzny.
Nieche¢ ta byta reakcja na propagowanie stylu bycia, mody francuskiej, ekspo-
nowanie dekoltow kobiecych, ktore kontrastowaly juz wtedy z bardziej konser-
watywnymi ubiorami Polek’.

Konstytucja 3 Maja a Konfederacja Barska i Targowica. W Polsce 3 maja jest Swietem
narodowym, upamietniajagcym uchwalenie konstytucji z roku 1791, ktéra nigdy
nie weszla w zycie. Sama konstytucja byla dzielem myslicieli uksztalttowanych
przez filozofi¢ francuskiego (gtéwnie) O$wiecenia, uznawanej za poczatki euro-
pejskiego modernizmu (prawo, demokracja, racjonalizm i nauka). Proces refor-
matorski byl proba ratowania kraju, stopniowo dzielonego mig¢dzy zaborcow;
zawigzala sie jednak przeciw niemu opozycja w ramach Konfederacji Barskiej
i Targowicy, ktdrej celem byta obrona kulturowej odmiennosci Polski! Utrzy-
manie wolnosci szlacheckich oraz uprzywilejowanej pozycji katolicyzmu byly
nosnymi hastami tych ruchéw.

Niezwykly kult Napoleona Bonaparte (utrwalony w dzielach przez A. Mic-
kiewicza i B. Prusa) byl przedluzeniem wptywu oswieceniowej Francji na $wia-
domos¢ Polakéw w wieku XIX, a zwlaszcza na nadzieje odzyskania niepodle-
glosci. Byt to tez pierwszy z wielu epizod wiary w to, ze ,,Zachdd ocali Polske”

Romantyzm vs. pozytywizm. Powstania XIX wieku. Wiek XIX byt tylez stuleciem
pozbawionym bytu panstwowego, co rozwoju kultury narodowej tworzacej
obowigzujacy do dzi$ kanon literacki. Przeciwstawienie sarmatyzmu wzo-
rom Zachodu jest bardzo widoczne w Panu Tadeuszu (Soplicowie vs. hrabia
Horeszko) czy w Zemscie Fredry (Czes$nik vs. Papkin); prototypowe postaci

9 ,,Bij Francuzoéw, bij, wzigwszy dobry kij! / Wal Francuzéw, wal, wbijaj ich na pal! / Siecz Fran-
cuzdw, siecz, naostrzywszy miecz!” - nawotywala popularna wéwczas na ulicach Warszawy
przyspiewka.
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Zachodu traktowane tam byly prze§miewczo. Mickiewiczowski romantyzm
i mesjanizm uksztaltowaly rys patriotyzmu cierpigtniczego, ktéry nazywany
jest dzi§ w psychologii narcyzmem kolektywnym (Golec de Zavala, Cichocka,
Eidelson, Jayawickreme, 2009).

Pozytywizm, czy pragmatyzm, ktory pojawit sie w drugiej potowie XIX wie-
ku jako kolejny prad kultury Zachodu, nazywany tez mentalnos$cia kupiecka,
byt stabo zakorzeniony ze wzgledu na deficyt etnicznego polskiego mieszczan-
stwa, a jego nieliczni nosiciele doznawali spektakularnych porazek®.

Endecja vs. inne orientacje Swiatopogladowe Il RP. W sensie §wiatopogladowym
dwudziestolecie migdzywojenne byto okresem silnego sporu ideowego mie-
dzy narodowo-katolicka endecja a bardziej otwartymi na réznorodno$¢ ugru-
powaniami socjalistycznymi, z ktérych wywodzit si¢ niepodleglosciowy ruch
marszalka Pilsudskiego. Ze $rodowisk endecji wyrastaty radykalne ruchy na-
rodowe o antysemickim i antyukrainskim ukierunkowaniu. Nie prowadzono
wowczas badan spolecznych w dzisiejszym znaczeniu, ale stopienn odmiennosci
kulturowej i skonfliktowania endecji z obozem pilsudczykowskim przypominat
stan dzisiejszy naszego kraju.

W sensie czysto politycznym, orientacja Polski byta zdecydowanie pro-za-
chodnia, a gtéwnymi jej sojusznikami na wypadek wojny mialy by¢ Francja
i Wielka Brytania; stopien wiary i jej realna skuteczno$¢ przypominaty czasy
napoleonskie.

PRL: orientacja Zachodnia w starciu opozycji z sowieckim komunizmem. Zachodem w
okresie pétwiecza komunizmu byl caly ,wolny $wiat” za Zelazng kurtyna, ktéra
oddzielala oden obdz komunistyczny. Byt to $wiat w oficjalnym przekazie wro-
gi, ale tez, w nieoficjalnym obiegu, idealizowany materialnie i cywilizacyjnie;
stanowil zZrédlo prestizu indywidualnego dla oséb majacych z nim kontakty
oraz kierunek aspiracji srodowiskowych (np. wéréd psychologéw). Zachod byt
przy tym znany powierzchownie, wystarczalo, ze stanowil pozytywna alter-
natywe na deficyty bytowe realnego socjalizmu, a takze w zakresie wolnosci,
demokracji i praworzadnosci. Z kolei Wschdéd symbolizowany byl przez narzu-
cone podporzadkowanie ZSRR - propagandowo znieksztalcane jako braterska
przyjazn. Ta sytuacja rdwniez nie sprzyjata uznawaniu realnych podobienstw
z Rosja.

10 Postaci takie to Stanistaw Wokulski w Lalce Prusa, a takze Karol Borowiecki w Ziemi Obie-
canej Reymonta.
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Il Rzeczpospolita: integracja z UE a procesy separacyjne. W okresie transformacji
ustrojowej po 1989 roku opcja prozachodnia stata si¢ azymutem, ktory nie
réznicowal ugrupowan politycznych poprzednio zwigzanych z ustrojem komu-
nistycznym od opozycji solidarnosciowej wyznaczajacej kierunek zmian stra-
tegicznych. Przyjecie kursu prozachodniego bylo dla tych pierwszych kwestig
legitymizacji dalszego istnienia na scenie politycznej; dla drugich - okazjg do
realizacji wczesniejszych wizji. Natomiast podzialy w tym zakresie, ujawnione
jeszcze w latach 80. XX w. wewnatrz obozu solidarno$ciowego, nasilaty sie z
biegiem czasu, krystalizujac si¢ ostatecznie wzduz osi PO-PiS. Wersja wdra-
zana przez Platforme moze by¢ nazwana asymilacja do Zachodu (Starej Unii),
a wigc maksymalnym zblizeniem gospodarczym, prawno-ustrojowym i kultu-
rowym. Polska specyfika nie jest w tym programie akcentowana. Dominujaca
obecnos¢ kapitalu/biznesu z Zachodniej Europy na naszym rynku, a z drugiej
strony migracje Polakow na Zachdd okreslaja strategie tego wtapiania si¢. PiS
prezentuje opcj¢ autonomii, a nawet separacji Polski, priorytetowego manife-
stowania intereséw narodowych i niepodporzadkowywania si¢ dyrektywom
unijnym".

Celem powyzszych uwag bylo wykazanie, iz podzial na orientacje
prozachodnig oraz indygeniczng (sarmacka) utrzymuje si¢ w Polsce od ponad
400 lat jako istotny spor kulturowy, a nie jest fenomenem ostatniego dziesiecio-
lecia. W $wietle wynikéw badan opcja prozachodnia kierowana jest ogélnymi
aspiracjami czesci elit oraz obywateli §wiadomych cywilizacyjnych opdznien
Polski. Znaczny odsetek Polakow (zwlaszcza z wojewddztw wschodnich, jak
to pokazujg kazdorazowo wyniki wyborcze) nalezy jednak do odrebnego ob-
szaru kulturowego, w ktérym zachodnioeuropejski wzorzec panstwa prawa,
demokracji i kodeksowych praw jednostki ustgpuje intensywnym relacjom
miedzyludzkim regulowanym przez niepisany obyczaj i zasady postepowania
wywodzone z religii katolickiej. Nasza de facto przynalezno$¢ do wschodnio-
europejskiego regionu kulturowego nie oznacza jednak orientacji rusofilskiej.
Na tym poziomie analizy przeciwienistwem opcji prozachodniej staje sie polska
autonomia. Jej identyfikacja jest celem glownym drugiej czesci artykutu.

11 W chwili oddawania tego artykutu do druku, na skutek konfliktéw na tle niekonstytucyjnosci
ustaw zmieniajacych umocowanie wladzy sadowniczej w Polsce, instytucje europejskie urucho-
mily procedure art. 7.1 Traktatu o UE, stwierdzajaca, ze w kraju cztonkowskim istnieje ryzyko
naruszenia warto$ci europejskich (tj. praworzadnosci). W tym samym czasie poparcie dla rzadu
PiS ksztaltuje si¢ znacznie powyzej 40% i jest wyzsze niz w okresie wyboréw parlamentarnych
2015. Oznacza to, ze wartosci europejskie, wokot ktorych toczy sie konflikt, nie ostabiajg sympatii
partii rzadzacej, a jedynie przepotawiaja Polakéw na ,,dwa plemiona’”.
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Orientacja humanistyczna w kulturze polskiej: koncepcja teoretyczna, pomiar,
wyniki badan

W jakim obszarze obiektywnej kultury nalezy wiec poszukiwa¢ polskiej specy-
fiki, tak w odleglej przeszlosci, jak i dzisiaj? Wedtug Global Index of Religion
and Atheism (WIN-Gallup International, 2012) Polska nalezy do zbioru naj-
bardziej religijnych krajéw. W UE wyzsze wskazniki deklaratywnej religijnosci
zanotowano jedynie w Rumunii. Inaczej jednak niz w krajach o podobnym
znaczeniu religii, gdzie jej miejsce w Zyciu publicznym nie jest kontestowane,
w Polsce mamy tez do czynienia z nurtem radykalnego antyklerykalizmu jako
awangarda kultury Zachodu.

Jakie empiryczne wymiary kulturowe (mentalnosci) datoby sie wywies¢
z religii katolickiej dla opisania polskiej dwoistosci miedzy Wschodem a Za-
chodem Europy?

Geneza religijna humanizmu — bycia dobrym cztowiekiem

Jak wiele poje¢ w empirycznej psychologii, orientacja humanistyczna musi by¢
zdefiniowana operacyjnie, na bazie narzedzia pomiarowego, niemniej koniecz-
ne jest uprzednie umocowanie teoretyczne tego konstruktu. Humanizm jest po-
jeciem ,,gestym’, kulturowo nasyconym w cywilizacji europejskiej, przeto z roz-
nymi istniejacymi jego znaczeniami nalezy si¢ liczy¢. Wydaje sig, ze istnieja tu
dwa gléwne kregi znaczeniowe. Pierwszy dotyczytby antropocentryzmu, a wigc
ustawienia cztowieka jako gléwnej miary rzeczy. Humanizm to epoka Odro-
dzenia, epoka, w ktdrej jednostka odzyskata wielko$¢ i autonomie intelektualna,
estetyczng i etyczng, utracong w Sredniowieczu. Humanizm okresla wiec ,,isto-
te” lub ,,nature” ludzka. W psychologii nosnym konstruktem bedacym antyteza
humanizmu jest dehumanizacja, czyli pozbawienie innych ludzi, a zwlaszcza
grup, tych ludzkich charakterystyk (Drogosz, Bilewicz, Kofta, 2012).

Drugie znaczenie humanizmu, ktérym bedziemy si¢ tu postugiwaé, ma
odniesienia gléwnie moralne: oznacza bycie cztowiekiem dobrym dla innych
ludzi, a wigc kierowanie si¢ aksjologia prospofecznego nastawienia.

Ewangelia: mitosierdzie w miejsce prawa. Dobro¢ rozumiana jako milosierdzie ma
wyrazny rodowdd religijny, nowotestamentowy (Boski, 2012). Zacznijmy od
kilku ,,klasycznych” cytatéw ewangelicznych, ilustrujacych nauczanie Jezusa w
tej kluczowej sprawie.
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»Piotr zblizyt sie do Jezusa i zapytal: »Panie, ile razy mam przebaczad, jesli moj
brat wykroczy przeciwko mnie? Czy az siedem razy?«. Jezus mu odrzekl: »Nie

mowie ci, ze az siedem razy, lecz az siedemdziesiat siedem razy«” (Mt 18,21).

W tejze Ewangelii wedlug $§w. Mateusza znajdujemy réwniez inne znane
przypowiesci na podobny temat:

»Slyszeliécie, ze powiedziano: »Oko za oko i zab za zabl« — A Ja wam powia-
dam: »Nie stawiajcie oporu zlemu. Lecz jeéli cie kto uderzy w prawy policzek,
nadstaw mu i drugi! Temu, kto chce prawowac¢ sie z toba i wzia¢ twoja szate,
odstap i plaszcz! Zmusza cie kto, zeby i$¢ z nim tysiagc krokow, idZ dwa tysiace!
Daj temu, kto cie prosi, i nie odwracaj sie od tego, kto chce pozyczy¢ od ciebie«.

Slyszeliscie, ze powiedziano: »Bedziesz milowat swego blizniego, a nieprzyjaciela
swego bedziesz nienawidzit«. A ja wam powiadam: »Milujcie waszych nieprzy-
jaciot i modlcie sie za tych, ktérzy was przesladuja; tak bedziecie synami Ojca
waszego, ktory jest w niebie [...]. Jesli bowiem milujecie tych, ktorzy was mituja,
c6z za nagrode miec¢ bedziecie? Czyz i celnicy tego nie czynig? I jesli pozdra-
wiacie tylko swych braci, c6z szczegoélnego czynicie? Czyz i poganie tego nie
czynia? Badzcie wigc wy doskonali, jak doskonaly jest Ojciec wasz niebieski«”
(Mt 5, 38-48).

Miliony praktykujacych katolikéw (i innych chrzescijan) znaja te cytaty;
inni powtarzajg ponadto kazdorazowo w modlitwie Ojcze Nasz: ,,[...] i odpus¢
nam nasze winy, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom”.

Mimo iz teksty te sa powszechnie znane, to zaréwno dawniej, jak i dzi§ ida
»-pod prad” potocznemu mysleniu, a nawet i psychologii.

Od czaséw odleglej starozytnosci przestepstwa byly definiowane jako obar-
czane kodeksowymi sankcjami karnymi pogwalcenia norm prawnych/moral-
nych. Sprawiedliwos¢ wobec prawa oznacza, ze udowodniona wina spotyka si¢
z odpowiednig karg. Druga $ciezka w stosunku do transgresji zostala otwarta
w naszej cywilizacji przez chrzescijanstwo. Tu, zamiast kara¢ ludzi za ich zle
uczynki, Bég okazuje im swe milosierdzie, czyli przebacza (odpuszcza grze-
chy) i zacheca do postepowania wedlug tej dyrektywy. Jakkolwiek w codziennej
praktyce porzadki prawa i mitosierdzia pozostaja od siebie niezalezne, kon-
cepcyjnie s3 one w sprzeczno$ci. W chrzescijanstwie milosierdzie bierze gore
nad prawem. Jak pisze Zdybicka (2009), milosierdzie (a wiec i wybaczanie)
posiada w chrzescijanistwie prymat nad sprawiedliwoscig. Reguta przebaczania
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nie tylko nie respektuje prawa wzajemnosci wyrazanego w klasycznej formule
»0ko za oko, zab za zab” i przejetego w tej postaci przez psychologie spoleczng
jako prawo wzajemnosci. Nawet we wspodlczesnej, liberalnej doktrynie pojecie
sprawiedliwosci nadal pozostanie podstawa prawa. Tak wiec wybaczanie in-
nym i oczekiwanie tego samego od nich zastepuje porzadek prawa i sadu
wymierzajacego kare. Stawiamy teze, ze moralne reguty wybaczania sg alter-
natywa wobec regulacji kodeksowych, ktore okreslajg obopdlnie przyjmowane
zobowigzania partneréw i odpowiedzialno$¢ za ich realizacje: im wigcej prawa,
tym mniej milosierdzia.

Mozna powiedzie¢, ze wybaczenie jest wyzsza forma altruizmu, wymagajaca
nie tylko powstrzymania si¢ od impulsu odwetu lub oddania sprawy wymiaro-
wi sprawiedliwo$ci, ale wykazania prospolecznej orientacji wobec osoby, ktdra
wyrzadzita nam krzywde. Kogo jednak sta¢ na taki heroizm moralny? Oczy-
wiécie doskonalos¢ milosiernego wybaczania jest przymiotem Boga w stosun-
ku do grzesznego cztowieka. Cztowiek jest daleki od doskonalosci, stad kara
bytaby naturalng konsekwencjg za jego ulomnosci, natomiast wybaczanie jest
wspanialomy$lnym darem akceptacji i otwarciem szansy na zbawienie. Wa-
runkiem jest uswiadomienie sobie wlasnych grzechéw, wzbudzenie za nie zalu,
wyznanie i wyrazenie intencji naprawczej. Czlowiek powinien tez ksztaltowac
swoje schematy postgpowania moralnego na tym, co zostalo mu objawione
jako stowo Boze: okazywa¢ milosierdzie wobec innych, ktérzy mu zawinili.

Przedstawiona koncepcja miata i ma rozlicznych krytykow.

Katolicyzm a protestantyzm. Latwo$¢ uzyskania rozgrzeszenia, i to za sprawg po-
$rednika w postaci ksigdza, byta powodem dla wszczgcia przez Marcina Lutra
500 lat temu ruchu reformatorskiego. W protestantyzmie zwraca si¢ uwage
na pokute za popelnione grzechy, a nie na milosierdzie i oczekiwanie go od
innych. Wybaczanie w miejsce odpowiedzialnosci wobec Boga i ludzi moze
nie$¢ demoralizujgce konsekwencje.

Freud. Do ewangelicznych regut wybaczania krytycznie nawigzywat w swych
pismach Freud (1938/1967). Ojciec psychoanalizy twierdzil, ze katolicyzm jest
religia neurotyzujaca swoich wyznawcoéw, naktaniajac ich do wybaczania lu-
dziom, wobec ktérych odczuwajg ,naturalng” zto$¢ czy nawet nienawis¢. Reli-
gia stawia wigc nierealistycznie wysokie standardy dla ja idealnego i powoduje,
ze czlowiek wierzacy, doswiadczajac porazek przy probach sprostania im, za-
czyna nienawidzic¢ siebie samego jako osobe stabg i grzeszna, a to juz nerwica,
z ktorej trzeba sie leczy¢. Wspolczesni psychologowie kliniczni powiedzieliby
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jednak, ze niezdolno$¢ wybaczenia jest czynnikiem zaburzajacym, gdyz powo-
duje utrzymywanie si¢ wysokiego poziomu destrukcyjnych emocji. Powstaje
jednak pytanie, czy mozliwe jest wprowadzenie reguty przebaczania bez uza-
sadnienia aksjologicznego, a wi¢c bez podania, dlaczego nalezy tak czynic.

Rytualizacja i powierzchownosc¢ vs. autonomia funkcjonalna. Rytualizacja obrzeddéw i
modlitw, automatyzacja zamiast poglebionego przetwarzania — oto powszechne
zarzuty wobec nieskuteczno$ci wdrazania cnét ewangelicznych, czyli rozbiez-
nosci miedzy deklaracjami i zachowaniem. Niemniej jednak motyw mitosier-
dzia i wybaczenia jest bardzo aktualny w Kosciele, z ktérym wigkszos¢ Polakow
jest zwigzana badz to na mocy wlasnej religijnosci, badz to przez zeswiecczone
dziedzictwo kulturowe. Wedlug G. Allporta (1937) zeswiecczone dziedzictwo
kulturowe to przyklad autonomii funkcjonalnej, ktorej istota jest to, ze pierwot-
ny sens lub przynaleznos$¢ danej wartosci (czy motywu) uzyskuje niezaleznos¢
wobec swego zrddla, pelnigc nadal podobne funkcje. W $wieckim kontekscie
i jezyku potocznym nader czgsto uzywane sg przypowiesci czy metafory z
Ewangelii, réwniez wypowiadane przez osoby niewierzace®. Pokazuje to moz-
liwos¢ transferu wartos$ci pierwotnie sakralnych w pozareligijng rzeczywistos¢
kulturows.

Wybaczanie: spektakularne wydarzenia. W pracy tej rezygnujemy z przegladu ba-
dan psychologicznych nad przebaczaniem jako podstawa humanizmu. W pol-
skiej przestrzeni publicznej da si¢ jednak wyloni¢ spora ilos¢ spektakularnych
przykladéw przebaczenia, petniagcych funkcje wzorcéw modelujacych zacho-
wania spoleczne. Przypomnimy kilka najbardziej znanych.

« Czesto przywolywany jest fragment historycznego oredzia Listu Biskupow,

skierowanego do episkopatu RFN w 1965 roku: ,,Przebaczamy i prosimy

o przebaczenie”. Byl on pierwszym krokiem w powojennym procesie nor-

malizacji polsko-niemieckich stosunkéw miedzypanstwowych (kontrower-

syjnym z punktu widzenia éwczesnych wladz komunistycznych). Fraza ta
jest przywolywana w innych kontekstach. Uzyl jej np. prezydent P. Poro-
szenko, odwolujac sie do historii stosunkéw polsko-ukrainskich (17 grudnia

2014 r. podczas przemoéwienia w Sejmie).

12 Za przyklad niech postuzy chocby senator Marek Borowski, polityk nie nalezacy do oséb
publicznych przejawiajacych orientacje religijna, ktory w rozmowie Fakty po faktach (TVN24,
4 maja 2017) najpierw o$wiadczyl, ze konstytucja to nie sg niezmienne ,,kamienne tablice”, po
czym kontynuowal: ,Dopoki prezydent [Duda] nie wyspowiada si¢ i nie przeprosi za grzechy,
ktorych jest autorem [...], dopdty nie ma o czym mowic”
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« Biografowie Stefana Kardynala Wyszynskiego podaja, ze w trakcie swe-
go trzyletniego uwiezienia modlif si¢ on regularnie za Bolestawa Bieruta
(,cztowieka w gruncie dobrego, ktory pobladzil”), przez ktdrego zostal po-
zbawiony wolnosci.

« Jan Pawet II publicznie przebaczyl swemu niedosztemu zabojcy, Ali Agcy,
odwiedzajac go w celi wieziennej (,,Przebaczam bratu, ktéry mnie zranil”)
i wnoszac o ulaskawienie. Ustanawiajac Niedziel¢ Milosierdzia Bozego (ofi-
cjalne swieto Kosciola katolickiego), polski papiez podnidst znaczenie mi-
tosierdzia Bozego do rangi doktrynalne;.

o Matka ks. Jerzego Popietuszki publicznie przebaczyla zabdjcom syna:
»Przebaczytam mordercom swojego syna. Teraz si¢ za nich modle. [...] To
morderstwo zostawito we mnie wielka, bolesng rane, ale nie trzeba jej roz-
drapywac. Niech im Pan Jezus daruje. Najbardziej bym si¢ cieszyla, gdyby
mordercy mojego syna sie nawrdcili”®.

« W dziedzinie §wieckiej polityki mamy gesty przebaczenia miedzy pre-
zydentami Walesg a Kwasniewskim (w kontekscie pogrzebu papieza Jana
Pawta II) czy Walesg a Jaruzelskim (przed $miercig generata). Tenze Lech
Walesa oswiadczyl po $mierci swego dawnego adwersarza, Jozefa Oleksego:
»Zaluje, ze nie zdazytem przeprosi¢ Oleksego. Publicznie go przepraszam
i prosze¢ o wybaczenie™.

« Historycznie donioste rozmowy w Magdalence (1989-1990) przebiegaly
miedzy odchodzaca wladza PRL a Solidarnoscig pod nader $wieckim / sar-
mackim hastem ,,pogddzmy sie / kochajmy si¢”. Byty tam toasty za wspdlne
rzadzenie krajem przez bylych wigzniéw politycznych i osoby jeszcze nie-
dawno pozbawiajace ich wolnosci.

« Ewa Kopacz, rozpoczynajac swe urzedowanie w roli premiera, zwrdcila
sie do Jarostawa Kaczynskiego: ,,Panie prezesie, zdejmijmy z Polski te klatwe
nienawisci!”, doprowadzajac w Sejmie do uscisku dloni miedzy nim a Do-
naldem Tuskiem, ktéry skomentowal: ,,A tu wystarczylo jedno stowo pani
Kopacz i Jarostaw Kaczynski wstal, podszedt i z ludzkim u$émiechem zyczyt
wszystkiego najlepszego”® (30 wrzesnia 2014).

« W roku 2016 z okazji rocznicy katastrofy smolenskiej prezydent Duda
apelowat o ,,[...] wybaczenie, bo ono jest dzisiaj i nam, i Polsce, ktdrej

13 http://malygosc.pl/doc/959293. PRZEBACZYLY

14 http://www.se.pl/wiadomosci/polityka/walesa-zaluje-ze-nie-zdazyl-przeprosic-olekse-
go_504191.html

15 http://www.fakt.pl/wydarzenia/polityka/jaroslaw-kaczynski-podal-reke-donaldowi-tuskowi/
t03wltp
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przyszlos¢ musimy budowa¢ wspoélnie, ogromnie potrzebne. Ono jest nie-
zbedne”. Nawet prezes Kaczynski, w ktorego wystapieniach czesto padaja
stowa wysoce obrazliwe dla wielu rodakéw, jest autorem takiej oto wypo-
wiedzi: ,,[...] ale my nie mozemy nienawidzi¢, my musimy nienawisci sie
ustrzec, bo nienawis¢ zabija [...]. To, co jest empatia, to, co jest wspolczu-
ciem, co jest wczuwaniem si¢ w sytuacj¢ innego czlowieka. I nie mozemy
sie tego dac¢ pozbawi¢” (10 kwietnia 2017).

Zdajemy sobie sprawe, Ze wybdr ten jest ,,stronniczy”. Mozna powatpiewac
w szczeros$c¢ stow i gestow politykow. Nalezaloby je zestawic¢ z tymi przyklada-
mi, w ktorych ujawnia si¢ zapiekla zadza zemsty. Toczacy sie konflikt miedzy
dwoma plemionami zdaje si¢ codziennie dostarcza¢ takich kontrprzykladow.
Warto w tym kontekscie nadmieni¢ wszakze, iz te spektakularne stowa i gesty
pojednania, nawet jesli nieszczere, sg realizacja skryptéw myslenia i zachowa-
nia bardzo zakorzenionych w polskiej tradycji. Bylyby one nie do pomyslenia
na Zachodzie (zwlaszcza w tradycji protestanckiej) ze wzgledu na (1) wspo-
mniane wcze$niej normy samokontroli i odpowiedzialnosci 0s6b uczestnicza-
cych w Zyciu publicznym oraz (2) na rozstrzyganie sporéw w sadach, a nie
w afektywnych aktach jednostkowej ekspiacji.

Ludzki czfowiek / po ludzku — zwroty frazeologiczne humanizmu w potocznym jezyku
polskim. Potoczny jezyk polski zawiera zwroty frazeologiczne, ktore oddaja
omawiany sens orientacji humanistycznej. Najbardziej dobitnym jest tu nieco
archaiczne ztozenie ludzki czlowiek, odnoszace si¢ do osoby, ktéra ma moz-
liwos¢ ukarania, jednak nie robi tego (rodzic, nauczyciel, policjant, szef itp.).
Wystepuje rowniez apelatywna formula: BgdZ czlowiekiem! — czyli wolanie
o dobro¢, odpuszczenie. Dzi$ czgstszymi sg wyrazenia kolokwialne zachowac
sig po ludzku (przyzwoicie, szlachetnie) lub odczuwac po ludzku (przykrosc,
zal)*. Podobnie z negatywami: to jest nieludzkie (bezduszne) traktowanie inne-
go cztowieka. Tak nazwane zaprzeczenie humanizmu w dziataniach ocenianej

16 Do$wiadczenie wykladowcow i studentow, a wigc potencjalnych czytelnikow tego tekstu,
pokazuje az nadto dobitnie, ze wyrozumialo$¢ na naszych uczelniach jest tylez oczekiwana, co
i spetniana, zwlaszcza w zakresie nieprzestrzegania terminéw sktadania prac czy tagodnego trak-
towania $ciggania. W tym objawia si¢ wspomniana autonomia funkcjonalna, czyli ze$wiecczona
wersja religijnego milosierdzia. Przyktad ten pokazuje tez, ze wyrozumialo$¢ i prawo (kontrakt
zawierany na podstawie sylabusa) s3 antytetyczne: jedno wyklucza drugie. Warto tu jednak wspo-
mnie¢ 0 nowym zwrocie jezykowym, jaki pojawil si¢ juz po transformacji ustrojowej i moze
stanowi¢ jezykowa reprezentacje kulturowych zmian: ,,sorry, nie ma zmituj”. Czyz nie jest to
nostalgiczna refleksja nad stabnaca waga wyrozumialosci w naszym zyciu?
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osoby jest wiec podstawa dla przypisania jej dehumanizacyjnych intencji (Ley-
ens, Paladino, Vaes, 2012).

Konkludujac, podstawa teoretyczng dla kulturowego konstruktu humani-
zmu jest dobro¢ wobec ludzi, wyrazajaca si¢ altruistyczng (mitosierng) skfon-
noscig do wybaczania ich przewinien lub stabosci. Jednym z waznych Zrédet
moralnych humanizmu jest Ewangelia, przejawiajgca sie zaréwno w religijnosci
wewnetrznej (Allport, Ross, 1967; Saroglou, 2011; Sedikides, Gebauer, 2010),
jak i $wieckich normach kulturowych przeksztatconych przez mechanizm au-
tonomii funkcjonalne;.

W przedstawianych ponizej wynikach z badan empirycznych, humanizm
bedzie wymiarem osiowym, ale nie jedynym. Dla celéw poréwnan wewnatrz-
kulturowych migdzy grupami zorientowanymi religijnie i niereligijnymi (tudziez
prozachodnimi i autonomicznymi wzgledem UE) uwzglednia¢ bedziemy réw-
niez skale materializmu, liberalizmu i sarmatyzmu (por. Boski, 2009, rozdz. 10).

Religijnos¢, humanizm, liberalizm

Humanizm i inne wymiary kultury w polskich kontekstach spoteczno-swiatopogladowych.
W pierwszych badaniach, na poczatku lat 90., poréwnywano profile mental-
nosci radnych miejskich, nauczycieli, pracownikéw bankéw oraz robotnikéw
z firm prywatnych i panstwowych (Boski, 1995). Poziom humanizmu byt
zdecydowanie wyzszy w dwoch pierwszych grupach, pracujacych z ludzmi
i dla ludzi; pracownicy bankéw przodowali w liberalizmie (indywidualizmie),
a u robotnikéw dominowata orientacja kolektywistyczna. Owczesne wyniki
daty podstawe dla klarownego rozréznienia humanizmu od kazdego z biegu-
néw bardzo wéwczas popularnego wymiaru indywidualizm-kolektywizm: z in-
dywidualizmem 13czy go, a od kolektywizmu odréznia ja podmiotowe; wspol-
na jest dla humanizmu i kolektywizmu, a wyodrebniajaca od indywidualizmu
orientacja prospoteczna (Boski, 2009; Kagitcibasi, 2005).

W kolejnych badaniach, przeprowadzonych przed akcesja Polski do UE,
wylonione zostaly (z uzyciem Kwestionariusza wartosci i skryptow kulturowych)
cztery wymiary kultury: humanizm, liberalizm, materializm i sarmatyzm. Zo-
staly one opisane w rozdziale 10. Kulturowych ram zachowan spotecznych (Bo-
ski, 2009).

Humanizm oznacza intensywne relacje interpersonalne, dbalo$¢ i troske
o innych ludzi (utrzymywanie i pielegnowanie dlugoletnich, serdecznych
przyjazni). Liberalizm akcentuje uwolnienie jednostki i zycia spotecznego od
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tradycji (mito$¢ jako zwigzek bez §lubu, tolerancja wobec odmiennych stylow
zycia). Materializm jest przeciwno$cig humanizmu, instrumentalizacjg czto-
wieka (kontakty o charakterze biznesowym z innymi ludzmi, przekonanie, ze
cztowiek jest wart tyle, ile jego majatek). Sarmatyzm to hulaszczy styl zycia
(»zyje si¢ raz i z gestem”), deficyt odpowiedzialnosci (przeswiadczenie, ze ,ja-
kos to bedzie”).

Wartosci humanistyczne byly najbardziej akceptowane, a takze przypisy-
wane kulturze polskiej i okreslane jako godne utrzymania. Liberalizm to drugi
pod wzgledem preferencji syndrom wartosci, tym jednak silniejszy, im mniej-
sza akceptacja warto$ci polskich oraz sklonnos¢ do przyjmowania wartosci
przypisywanych kulturze Zachodniej Europy (Boski, 2009). Na progu czlonko-
stwa w UE liberalizm wigzat si¢ z euroentuzjazmem, humanizm pozostal neu-
tralny w tym wzgledzie. Tendencje te utrzymaly si¢ do dzisiaj i charakteryzuja
konflikty miedzy dwoma plemionami w jednym narodzie. Liberalizm w Polsce
jest szczegolng orientacja, nie tyle promujacg samodzielne i odpowiedzialne
wybory jednostkowe, co nastawiong na import Zachodnich wzorcéw kulturo-
wych i kontestacje¢ lokalnych tradycji.

Jan Pawet Il jako bohater kulturowy. Pewni ludzie staja si¢ jeszcze za swego zycia
bohaterami kulturowymi, czyli osobami w sposob wyrazisty uciele$niajacymi
wartosci, ktorym holduje dana spotecznos¢. W Polsce ostatnich dziesiecioleci
taka osobg byt Karol Wojtyla - papiez, §wiety Jan Pawet II. Warto wiec zapytac,
czy Jan Pawel II byl i jest spostrzegany jako osoba promieniujgca warto$ciami
humanistycznymi. Boski i Gluszynska (2015) relacjonuja wyniki badan polsko-
-wloskich przeprowadzonych w Warszawie i w Rzymie (ktérego biskupem byt
papiez) wkrétce po $mierci JPII. Poziom orientacji humanistycznej przypisy-
wanej Janowi Pawlowi II (na skali 1 do 7) byl wéréd Polakéw znacznie wyzszy
niz wéréd Wtochow (M, = 6,40; M, = 5,80; F[1, 129] = 26,83; p < 0,001; > =
0,17). Badani dokonywali réwniez oszacowania wlasnego humanizmu. Tu takze
mtodzi Polacy uzyskiwali wyzsze wyniki niz Wtosi (M, = 5,73; M, . =5,38;
F[1,128] = 9,29; p < 0,01), przy czym obie kategorie lokowaly sie znacznie po-
nizej poziomu przypisywanemu JPII. Co wazne, zwigzek wlasnego humanizmu
z tym, ktory uznawano, ze posiada JPII, byl istotny jedynie wsrod Polakéw, na-
tomiast u badanych Wlochéw to wlasna religijno$¢ faczyta ich z humanizmem
przypisywanym papiezowi. Omdwione wyniki sa zgodne z naszymi oczekiwa-
niami: humanizm jako centralny atrybut polskiej kultury przypisywany jest
JPII w stopniu bliskim krancowego, znaczaco wyzej niz wlasnemu ja badanych
(cho¢ w relacji do niego), i niezaleznie od stopnia religijnosci osobistej. Czyni
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to z papieza modelujacego i podziwianego bohatera narodowego, przekracza-
jacego granice spolecznosci katolickie;j.

Katolicy vs. ateisci. Szkoty Swiatopogladowe. W ostatnich latach uzyskalismy wig-
cej wynikow wskazujacych na zZrédla zréznicowania aksjologicznego w Polsce,
pochodne wobec stosunku do religii.

Sielicki (2014) przeprowadzil odnosne badanie na 420-osobowej probie
z udziatem os6b nalezacych do organizacji ateistycznych oraz z cztonkami grup
studenckich zwigzanych z Ko$ciolem katolickim. Rysunek 6 przedstawia po-
réwnania miedzy nimi w zakresie czterech oméwionych wczedniej wymiaréw
wartosci.

5
=
A
=
£
v
Humanizm | Liberalizm | Materializm | Sarmatyzm
W Ateidd 3,55 4,15 2,43 2,21
W Katolicy 4,21 2,08 1,82 2,02

Rysunek 6. Poréwnanie wartosci katolikow i ateistéw: humanizm i inne wymiary.

Humanizm jest wyzszy wérod katolikow: F(1, 418) = 68,14; p < 0,001; n?
=0,17; d Cohena = 0,97. Liberalizm zdecydowanie przewaza wsrdd ateistow:
F(1,418) = 1083,90; p < 0,001; n*= 0,72; d = 2,00, a materializm w mniejszym
stopniu (F[1, 418] = 67,23; p < 0,001; n*= 0,14; d = 0,88). Nieco wyzszy niz
u katolikow jest takze poziom sarmatyzmu ateistow: F(1, 418) = 5,96; p = 0,015
(jednak przy niskiej rzetelnosci tej skali, a = 0,56, nalezy te réznice traktowac
z ostroznoscig).

Podobny problem byl przedmiotem badan Wojtkowiak (2016). Autorka
poréwnywala warto$ci rodzicdw i nauczycieli w trzech typach szkoét warszaw-
skich: panstwowych, spotecznych (tj. prywatnych) oraz katolickich. Zgodnie
z oczekiwaniami, humanizm dominowat jako wymiar aksjologiczny, przy czym
wyraznie byl wyzszy w szkotach katolickich niz spotecznych, za$ liberalizm
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odwrotnie - przejawial silniejsze natezenie w srodowisku szkét spotecznych
(badani ze szkot panistwowych miescili si¢ pomigedzy tymi kraricami). Rdznice
w systemach wartosci byly silniej zaznaczone wérdd nauczycieli niz rodzicow
posylajacych tam swe dzieci.

Najnowsze badania: wymiary kultury a preferencje polityczne. Maria Baran prze-
prowadzita w roku 2016 obszerne badanie na ponad 1000-osobowej probie
(na platformie Ariadna), w ktérym dotychczas omawiane wymiary kulturo-
we — skale humanizmu, materializmu i liberalizmu - wigzano z preferencjami
i orientacjami politycznymi. Rok 2016 byt okresem ostrej konfrontacji miedzy
rzadzacym od pol roku PiS a opozycja, ktdrej trzon stanowity PO i .Nowo-
czesna. Postanowili$my poréwnac elektoraty partii rzadzacej i tak polaczonej
opozycji w zakresie wymiaréw warto$ci kulturowych".

7
6
=
il
=
S
v
Humanizm Liberalizm Materializm
M PiS 5,71 480 449
W POiN 5,30 5,01 429

Rysunek 7. Humanizm, liberalizm i materializm wsréd wyborcéw PiS oraz PO i .N
(w20167r.).

Test wielozmiennowy (Wilkss Lambda) jest istotny: F(3, 391) = 23,56; p
< 0,001; n*= 0,15. Najwieksza roznica miedzy elektoratami skonfliktowanych
partii wystepuje w przypadku humanizmu (F[1, 393] = 22,99; p < 0,001; n*=
0,06), ktory jest wyzszy wsrdd zwolennikdw PiS. Liberalizm jest nieznacznie

17 Z 1022 respondentéw na pytanie o partig¢, na ktora oddaliby glos, ,,gdyby wybory odbyly
sie w najblizsza niedziel¢”, az 470 0sdb (46%) wybralo odpowiedz nie wiem (lub wystapil brak
danych). PiS, .N oraz PO byly - w tej kolejnoéci — partiami o najwiekszych potencjalnych elek-
toratach (facznie 395 respondentéw), podczas gdy elektoraty pozostalych partii byty niewielkie.
Uwazamy, Ze taki wlasnie parcjalny kontrast jest teoretycznie i metodologicznie uzasadniony.
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Wyzszy po stronie respondentdw opozycyjnych (F[1, 393] = 4,35; p < 0,05; n*=
0,01), a materializm nie réznicuje obu grup. Nalezy jednak zauwazy¢, ze roz-
nice miedzy samymi wymiarami s3 znacznie wigksze niz miedzy elektoratami,
orientacja humanistyczna dalece przebija liberalng i materialistyczng w obu
ugrupowaniach politycznych, cho¢ bardziej wéréd zwolennikéw PiS niz opo-
zycji (dla efektow prostych odpowiednio: F[1, 393] = 108,53; n*= 0,42 vs. F[1,
393] = 14,27; 1*= 0,09).

Wykonana zostala rowniez analiza regresji, w ktorej predyktorami glosowa-
nia na PiS byly trzy wymiary warto$ci kulturowych, a ponadto jednopytaniowe
skale, mierzace liberalizm-konserwatyzm polityczny oraz lewicowo$¢—prawi-
cowos¢, wprowadzone w pierwszym kroku do analizy.

Tabela 4. Wymiary wartosci kulturowych, orientacje polityczne i preferencje PiS. Model hierarchicznej
regresji wielokrotnej

Predyktor Model 1(B) Model 2 (B)
Sytuacja ekonomiczna (kraju, wiasna) 0,05 0,05
Przekonania polityczne: konserwatywne (+) 0,20%** 0,18%**
Przekonania polityczne: prawicowe (+) 0,37%*%* 0,29%***
Humanizm 0,19%*
Liberalizm -0,17%*
Materializm 0,20%*
R 0,19 0,23
F (3,310) = 24,10*** (6,307) = 14,92***

*p < 0,05 * p < 0,01 p < 0,001; ** p < 0,0001

Gotowos¢ do glosowania na PiS wigzala si¢ z konserwatyzmem i prawico-
woscia, a takze z wymiarami wartosci, zgodnie z ich profilem przedstawionym
na rysunku 7.

Przeprowadzilismy przeglad wynikéw badan wtasnych gtéwnie pod katem
poréwnan dwoch wymiaréw wartosci: humanizmu i liberalizmu. Przyjeta per-
spektywa wigze si¢ z obserwacja polskiej sceny politycznej, na ktérej liberalizm
ma zaréwno swoich zwolennikéw, jak i oponentéw. Zrdznicowanie w zakresie
humanizmu jest mniejsze. Uzyskane przez kilkanascie lat rezultaty prowadza do
klarownych, jednoznacznych wnioskéw. Liberalizm wigzal si¢ z euroentuzja-
zmem w procesie akcesji Polski do UE. Jest on dominujacym $wiatopogladem
0so6b niezwigzanych z Kosciotem czy religia katolicka i sprzyja opcji politycznej
reprezentowanej przez obecng opozycje parlamentarng. Z wysoka akceptacja
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warto$ci humanistycznych zwigzana byta sklonnoé¢ do utrzymywania kulturo-
wej polskosci, ale bez odrzucania europejskosci i samej Unii. Udokumentowa-
lismy silne natezenie warto$ci humanistycznych u oséb aktywnie zwigzanych
z religig katolicka i jej instytucjami. Z wysokim humanizmem wigzaly sie pre-
ferencje polityczne po stronie zwycigskiego w 2015 roku rzadu PiS.

Niemniej trudno w $wietle naszych badait méwic¢ o antagonizmie miedzy
warto$ciami humanistycznymi i liberalnymi w stopniu poréwnywalnym do
intensywnosci konfliktu miedzy oboma plemionami i ich przywdédcami. Hu-
manizm jest generalnie trzonowym wymiarem kultury polskiej, powszechnie
wysoko punktowanym w kontrastowanych grupach. W ostatnim z omawianych
badan wspodtczynnik korelacji miedzy humanizmem a liberalizmem byl nader
wysoki, 7(1022) = 0,43.

Humanizm w perspektywie miedzykulturowej

,»Na koncu wymienie te polska ceche, ktora uwazam za
najsympatyczniejsza [...]: ZYCZLIWOSC.

Wszyscy mieszkancy tego kraju maja te ceche,

od sprzataczki do prezesa. Oczywiscie, Polacy ogdlnie
narzekaja [...], ale w konkretnej sytuacji zartuja, pomagaja,
pokazuja sobie nawzajem ludzka twarz”

(Moller, 2006, s. 126)

Charakterystyka wartos$ci danej kultury wylacznie od wewnatrz jest zabiegiem
badawczo ryzykownym, jesli idzie o prawomocnos¢ wycigganych wnioskow.
Nawet gdy uzyskujemy powtarzalne wysokie wyniki, moze by¢ to spowodo-
wane sktonnos$cig do faworyzowania grupy wtasnej kosztem obcych. Jesliby
w zakresie poréwnan miedzykulturowych odno$nie humanizmu miato si¢ oka-
za¢, ze tylko Polacy dostrzegaja wyzszy jego poziom w kulturze naszego kraju
niz poza nim, podczas gdy przedstawiciele innych nacji nie podzielaliby tego
punktu widzenia, wowczas zamiast obiektywnie stwierdzanych réznic mieliby-
$my do czynienia z etnocentryczng dehumanizacja innych! Zamiast tratnego
pomiaru - jego karykature. Niniejszy fragment artykutu zaczelismy od motta
znanego w Polsce Niemca Steffena Mollera (2006), ktory, bedac obserwatorem-
kronikarzem polskiej rzeczywistosci kulturowej, widzi w niej istotne znamiona
humanizmu (uzywajac okreslen takich jak ,,zyczliwos¢”, ,ludzka twarz”). Jeden
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obserwator nie jest wystarczajagcym argumentem w dyskursie akademickim, ale
moze inspirowac kierunek poszukiwan. Badania majace na celu odpowiedz na
pytanie, czy obcokrajowcy dostrzegaja przejawy humanizmu w kulturze pol-
skiej, muszg by¢ prowadzone wérod oséb, ktore posiadly wystarczajace do-
$wiadczenie miedzykulturowe, czyli znaja nasz kraj.

W niedawnej pracy Boski (2012) przedstawit wyniki metaanalizy wcze$niej-
szych badan, w ktérych zaréwno Polacy w kraju, jak i emigranci poza Polska
oraz obcokrajowcy znajacy Polske (ekspatrianci, mezowie polskich Zon) doko-
nywali oszacowan humanizmu w obydwu znanych sobie kulturach. W meta-
analizie uzyto danych z 7 badan i 13 grup. Poréwnania dotyczyly Polski i USA/
Kanady (czterokrotnie), Polski i Wielkiej Brytanii (czterokrotnie), Polski i Fran-
cji (dwukrotnie), Polski i UE (dwukrotnie) oraz Polski i Grecji (jednokrotnie).

W kazdym z omawianych przypadkow wielkos¢ efektu byta znaczaca lub
wysoka. Poprzez uzycie statystyki Z = 72-'* (Rosenthal, Rosnow, 1991), zostalo
dowiedzione, ze kultura polska byla istotnie wyzej spostrzegana na wymiarze
humanizmu niz dowolna inna badana kultura. Wynik ten jednak byl modero-
wany przez narodowos¢ i status badanych. Dla Polakéw w kraju réznica ta byta
najwieksza (Z = 11,18), w drugiej kolejnosci u pokolenia polskich emigrantéow
(Z=6,93), a nastgpnie u obcokrajowcdw w Polsce (Z = 6,93). Najnizsza za$ byta
u emigrantéw w drugim i trzecim pokoleniu (Z = 3,49).

Przywolujac powyzsze wyniki, okazalo sig, ze stowa Steffena Mollera (2006)
doczekaly si¢ solidnego empirycznego potwierdzenia. W samej metaanalizie
nie mieli$my jednak poréwnan polsko-niemieckich. Przyniosty je niedawne
badania Rutkowskiej (2015), ktore zostang pokrétce omowione. Autorka prze-
prowadzita je w pasie przygranicznym, w okolicy Szczecina. Uczestnikami byli
mieszkancy polskiej gminy Dobra, a takze Niemcy i Polacy zamieszkujacy
miasteczko Locknitz”. Badani wypetniali miedzy innymi skale humanizmu
i materializmu w odniesieniu do siebie samych, a takze w relacji do Polakow/
Niemcéw zamieszkujacych w obu miejscowosciach, np. Polak zamieszkujacy
w Locknitz dokonywal samoopisu na skalach humanizmu/materializmu, a tak-
ze opisu sgsiada Niemca i Polaka w Dobre;j.

18 Wielkos¢ efektu (Z) jest funkcjg sumy warto$ci Z bedacych przeksztatconymi warto$ciami
poziomu istotnosci p w badanych probach (tj. istotnoéci réznic migdzy poziomem humanizmu
w Polsce i nie-w-Polsce, uwzgledniajac kierunek réznicy), podzielong przez pierwiastek kwa-
dratowy ilo$ci prob.

19 W ostatnich latach obserwuje si¢ osadnictwo Polakéw w Meklemburgii, spowodowane tatwo
dostepnymi mieszkaniami i §wiadczeniami socjalnymi w tym niemieckim landzie.
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Okazalo sig, ze na poziomie ja wartosci humanizmu sg wsrdéd Polakéw z obu
gmin wyzsze niz wérédd Niemcow z Locknitz (F[2, 93] = 5,43; p < 0,015 1°=
0,10), za$ wartosci na skali materializmu sg wyzsze wéréd Niemcow niz wsrod
Polakéw z obu gmin (F[2, 93] = 4,68; p < 0,05; n*= 0,09). W bardziej ztozonym
schemacie analitycznym uwzgledniono réwniez wartosci przypisywane sasia-
dom. Schemat dotyczyl trzech grup badanych oraz trzech postaci, ktére rekrutu-
ja sie z tychze grup (pomiary powtarzalne). Wyniki przedstawione s3 na rysun-
ku 8. Dla kompresji danych postuzylismy si¢ wskaznikami netto (HUM-MAT).

Postaci: | = PL_Dobra mPL_Lbcknitz = DE_Locknitz |

08
06

04

N . 0
0 ‘ ‘

02 I

0,4

-0,6

Skala réznicy HUM i MAT

Badani: PL_PL PL_DE DE_DE

Rysunek 8. Porwnanie wskaznikdw humanizmu (netto) wsrdd Polakdw po obu
stronach granicy oraz u Niemc6w.

Wirdéd Polakéw osiedlonych po obu stronach granicy przewaza humanizm
wlasny (netto) nad tym przypisywanym sasiadom z obu nacji (dla Dobrej: F[2,
92] = 22,65; p < 0,001; N> = 0,33; dla Locknitz: F[2, 92] = 13,66; p < 0,001; 1
= 0,23). Niemcy z Locknitz skfonni sg przypisywa¢ Polakom z Dobrej wyzszy
poziom humanizmu netto niz sobie samym (F[2, 92] = 3,02; p < 0,05; n*= 0,06).

Przedstawione w tej czesci opracowania wyniki dopetniaja obraz wtasny
Polakéw o percepcje po drugiej stronie lustra; obie wersje zdaja sie pokrywac.



60 Pawet Boski, Maria Baran

Humanizm: nowe narzedzie pomiarowe i wyniki oparte na nim

Badania nad humanizmem prowadzimy od ponad 30 lat. W tym czasie ewolu-
owalo zaréwno ujecie teoretyczne tego konstruktu, jak i narzedzie pomiarowe?.
Zgodnie z definicja przyjeta w tej pracy, humanizm to dobro¢ i troska o innych
ludzi oraz (a moze przede wszystkim) sklonnos¢ do wybaczania ich btedéw,
win i niedoskonato$ci. W rezultacie tego ujecia zdecydowalismy si¢ na uwspot-
cze$nienie narzedzia pomiarowego, uzywanego poprzednio w wersji przedsta-
wionej w rozdziale 10. podrecznika P. Boskiego (2009). Zadania tego podjeta
sie Maria Baran, zakladajac, Ze humanizm nalezy rozpatrywac jako konstrukt
wieloaspektowy (multifacet), ktérego wspdlnym mianownikiem jest troska
o innych ludzi. Autorka uznala, ze konstrukt ten skltada si¢ z siedmiu aspek-
tow: wyrozumialosci, fagodnosci, dobroczynnosci, wrazliwosci prospotecznej,
przyjazni, patriotyzmu i przeciwstawiania si¢ niesprawiedliwosci/krzywdzie.
Narzedzie sktada sie z 23 itemow (por. tabela 5).

Badanie weryfikacyjne z uzyciem nowego zestawu pozycji kwestionariusza
do pomiaru humanizmu przeprowadzono w 2016 r. na dwdch ponad 1000-o0so-
bowych probach (na platformie Ariadna). Lacznie wziglo w nim udzial N =
2064 respondentdw.

Konfirmacyjna analiza czynnikowa (CFA) z siedmioma czynnikami pierw-
szego rzedu oraz facznym czynnikiem drugiego rzedu potwierdzita bardzo do-
bre dopasowanie siedmioaspektowego, hierarchicznego modelu orientacji hu-
manistycznej do danych (CFI = 0,939; RMSEA = 0,046). Alternatywny model
z jednym czynnikiem humanizmu jest gorzej dopasowany do danych. Réwniez
analizy wykonane na wynikach z kolejnych badan przeprowadzonych na ponad
1000-osobowej probie w roku 2017 daly identyczne rozwigzanie.

20 Jest to sytuacja nader typowa w diugoletnich badaniach. Najlepszym i zblizonym przykladem
jest tu kotowa teoria warto$ci Schwartza, ktora podlega cigglym procesom zmian koncepcyjnych
i pomiarowych.
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Rysunek 9. Struktura czynnikowa siedmioaspektowego konstruktu humanizm.

Wszystkie aspekty humanizmu sg wysoko wartosciowane. Podstawowe sta-
tystyki deskryptywne przedstawione sg w tabeli 5.

Tabela 5. Aspekty humanizmu (N = 2064)

Skala Pozycje skali M Skosnos¢,
(7-punktowej) (SD) kurtoza
tagodnos¢  P8:,Jestem zyczliwy w stosunku do innych ludzi” 5,57 -0,63
P12:,Dbam o to, aby w rozmowie ze mng, nikt nie poczut sie (1,04) 0,21
urazony”

P13:,,Unikam konfliktéw i konfrontacji, o ile tylko jest to mozliwe”
P14:, Jestem osoba tagodna, dbajaca o dobre relacje zinnymi”
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Skala Pozyje skali M Skosnosc,
(7-punktowej) (SD) kurtoza
Wyrozumiatos¢  P18:,,Jestem wyrozumiaty wobec cudzych btedéw i stabosci, bo nie 5,44 -0,59
ma ludzi doskonatych” (1,03) 0,54
P19:, Jestem sktonny przebaczy¢ komus potkniecie i dac tej osobie
druga szans¢”

P20:,Uwazam, ze zasady mitosierdzia i dobroci stanowig najpew-
niejsze drogowskazy postepowania w codziennym zyciu”

Dobroczynnoé¢  P17:,0 ile moge, wspieram potrzebujacych i/lub organizacje 5,08 -0,47
pomocy spotecznej” (1,14) 0,41
P22:,0soba, ktéra dzieli sie swoimi pieniedzmi z innymi, zastuguje
na wyjatkowy szacunek”
P23:,Nie wyobrazam sobie, zeby osoba, ktéra dobrze zarabia, nie
przekazywata czesci pieniedzy na cele spoteczne”

Wrazliwos¢  P2:,Staram sie reagowac, gdy widze, ze kto$ potrzebuje pomocy” 5,60 -0,61
prospoteczna  P7: Staram sie okazywac ludziom serdecznos, niezaleznie od (1,01 0,49
nastroju”
P21:,Nie ma nic bardziej wartosciowego niz pomoc drugiemu
cztowiekowi”
Przyjazii  P9:,Utrzymuje dtugoletnie, serdeczne przyjaznie” 545 -0,59
P10:,Dbam o swoich przyjaciot jak o wiasng rodzine” am 0,20
P11:,Wierze, ze przyjaciét poznaje sie na cate zycie”
Patriotyzm  P5:,Nalezy pielegnowa¢ pamiec o naszych przodkach” 5,40 -0,66
P6:,Nie wolno zapomina¢ o waznych wydarzeniach historycznych (1,05) 0,69
i bohaterach”
P15:,Troszcze sie o sprawy Polski w wymiarze lokalnym, jak i catego
kraju”
P16:,Z zaangazowaniem $ledze to, co dzieje sie w mojej ojczyZnie”
Sprawiedli-  P1:,Jestem wrazliwy na ludzka krzywde” 5,74 0,81
wosc P3:,0burza mnie niesprawiedliwe traktowanie innych ludzi” (1,07) 0,46

P4:,Sadze, ze wszyscy jesteSmy rdwni, niezaleznie od rasy czy
pochodzenia”

Humanizm 23 pozycje z 7 podskal 547 0,52
(0,89) 0,43

Dokonali$my sprawdzenia trafno$ci konwergencyjnej nowej skali. Skala
HUM_23 koreluje 7(1020) = 0,84; p < 0,001 z poprzednia 9-itemowq wersja
narzedzia, uzywang we wczesniejszych badaniach. Na analogicznych danych
z roku 2017 sprawdzali$my zwigzek HUM_23 z dobrocia (benevolence) wedlug
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Schwartza. Tu réwniez korelacja okazata si¢ bardzo wysoka, 7(1030) = 0,71; p <
0,001, wskazujac na zbiezno$¢ tych dwoch konstruktow.

Humanizm, dehumanizacja i stosunek do uchodzcéw. Od dawna pragnelismy uchwy-
ci¢ w jednym projekcie oba przeciwstawne sobie konstrukty: humanizm i dehu-
manizacje. Dotychczasowe badania nad obu tymi zjawiskami pozostajg bowiem
we wzajemnej izolacji, co stanowi ich ograniczenie teoriopoznawcze.

Leyens i in. (2012) posluguja si¢ pojeciem infrahumanizacji definiowane;j
jako przypisywanie grupie wlasnej wiekszej ilo$ci emocji wtérnych (zaréwno
pozytywnych, jak i negatywnych) niz grupom obcym. W grupie badaczy zwia-
zanych z Haslamem (Haslam, Bain, Bastain, Loughnan, 2012) stosowane jest
rozréznienie cech unikalnie ludzkich oraz cech uniwersalnych natury ludz-
kiej. Jest to inne rozumienie humanizmu, nie aksjologiczne, ktére stosujemy
w niniejszej pracy. Niezaleznie od tej réznicy, badania nad dehumanizacja sg
wazne, poniewaz proces ten jest poczatkiem i uzasadnieniem dla gorszego trak-
towania innych grup. Nalezy przeto przypuszcza¢, ze wysoki poziom humani-
zmu kulturowego powinien stanowi¢ skuteczny bufor przeciw dehumanizacji.
W ostatnich latach grupa, ktéra szczegdlnie narazona jest na dehumanizacje,
sg uchodzcy. Postanowiliémy wiec w jednym badaniu polaczy¢ te trzy zagad-
nienia: humanizm, infrahumanizacj¢ (nieprzypisywanie emocji wtornych) oraz
stosunek do uchodzcéw.

Pomiar humanizmu zostat przeprowadzony przy pomocy nowego narzedzia
HUM_23. Do pomiaru dehumanizacji zaczerpnelisémy liste emocji z pracy Mi-
rostawskiej i Kofty (2007; zob. tez: Tarnowska, Stawuta, Kofta, 2012). Narzedzie
obejmuje 24 emocje w podziale na cztery kategorie: pozytywne i negatywne
oraz pierwotne i wtorne. Rados¢ jest pierwotng emocja pozytywna, a strach —
negatywna. Przykladem wtérnej emocji pozytywnej jest nadzieja, a negatywnej
- wstyd.

Osoby badane byly pytane: ,Jak czgsto, Twoim zdaniem, przecigtny Afry-
kanin/Polak doswiadcza poszczegélnych emocji?”. Odpowiedzi udzielano na
7-stopniowej skali przyjmujacej warto$ci od 1 (tego uczucia przecigtny Afry-
kanin/Polak nie doznaje nigdy) do 7 (tego uczucia przecigtny Afrykanin/Polak
doznaje bardzo czesto). W analizie czynnikowej wyodrebniono w kazdym
przypadku po dwa czynniki: emocji pozytywnych i negatywnych, ktére wspol-
nie wyjadniaja 53-54% wariancji. Warto$ci a Cronbacha przekraczajg 0,90
dla jednolitych skal emocji pozytywnych i negatywnych. Nie stwierdzilismy
wigc zadnych podstaw dla wyodrebnienia emocji pierwotnych i wtérnych jako
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kluczowych dla budowy wskaznika dehumanizacji. Jedynym kryterium podzia-
tu emocji byt ich znak.

Skala postaw wobec uchodzcow zostala opracowana przez Penczek-Zapale
i Baran (Penczek-Zapata, Baran, Boski, Landowska, 2017). Zawiera ona 20 py-
tan, z czego 11 dotyczy lekéw wywolanych perspektywa przybycia uchodzcow
do Polski (np.: ,Po przybyciu uchodzcéw do Polski wzro$nie przestepczosc”,
~Obawiam sig, ze Polske zaleje fala muzulmanéw”), a 9 to pozytywy dostrzega-
ne w zwigzku z pojawieniem si¢ uchodzcéw w Polsce (np.: ,,Sadzg, ze przyjmu-
jac uchodzcoéw, Polska przyczyni sie do rozwigzania kryzysu humanitarnego’,
»Pomoc uchodzcom wplynie pozytywnie na wizerunek Polski na $wiecie”).
Osoby badane byly pytane o to, w jakim stopniu poszczegdlne twierdzenia od-
daja ich poglady. Odpowiedzi udzielane byty na 5-stopniowej skali, gdzie 1
oznaczalo zdecydowanie sig¢ nie zgadzam, a 5 — catkowicie sig zgadzam. Analiza
potwierdzila traftno$¢ dwuczynnikowego rozwiazania, w ktérym wyjasniono
64% wariancji wspolnej. Wartosci obu statystyk o s znakomite i wynosza 0,91
dla podskali dotyczacej pozytywoéw i 0,95 dla podskali dotyczacej lekow.

Wobec niepowodzenia w konstrukeji zalozonego wskaznika infrahumani-
zacji, postanowiliémy przyja¢ inny model analizy, oparty o emocje pozytywne
i negatywne wobec grupy wlasnej i obcej. Zaltozyliémy, Ze humanizm bedzie
wplywal bezposrednio na postawe wobec uchodzcéw, przy czym zwigzek ten
bedzie mediowany przez emocje wobec grupy wlasnej i obcej. Rezultaty tej
analizy przedstawione sg na rysunku 10.

Zswn=2,90; p<0,01

Pozytywny afekt "
044 Afrykanie 012

Akceptagja

Humanizm "I uchodzcow

0,19 (0,21)"

023 Pozytywny afekt -0,14™
Polacy

Lo =-3,03; p< 0,01

Rysunek 10. Zaleznosci miedzy humanizmem, pozytywnymi efektami przypisywa-
nymi Afrykanom i Polakom oraz akceptacja uchodzcéw.
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Humanizm istotnie sprzyja akceptacji uchodzcow, a takze przypisywaniu
pozytywnych emocji Polakom oraz Afrykanom. Te z kolei maja wptyw na
zmienng wynikows, pelnigc funkcje czastkowych mediatoréw. Warto zauwazy¢,
ze oba mediatory wykazuja przeciwne kierunki oddzialywan. Pozytywne emo-
cje przypisywane Afrykanom posrednicza w akceptacji uchodzcow z Bliskiego
Wschodu, zwigkszajac ja. Natomiast afekt pozytywny przypisywany rodakom
pomniejsza skfonnos¢ do przyjmowania uchodzcéw, tak jakby obecnos¢ tych
ludzi wérdéd nas miata obnizy¢ dobrostan wyrazajacy si¢ pozytywnym afektem.

Podsumowanie

Artykul niniejszy rozpoczeliémy od konstrukcji map kulturowych Europy
i umiejscawiania na nich Polski. Okazalo si¢, ze nasz kraj nalezy w sposob
jednoznaczny do obszaru kulturowego Europy Wschodniej, postkomunistycz-
nej. Azymutami tej przynaleznosci s takie wymiary jak: niska efektywnos¢
spoleczna, tradycjonalizm (przeciwienstwo autonomii jednostki), niska doj-
rzatos¢ obywatelska, wysoki cynizm. Te wlasciwosci, facznie z zapdznieniem
ekonomiczno-cywilizacyjnym, prowadza do obnizonego dobrostanu. Nie jest
to obraz optymistyczny, a o takg — pozytywna — psychologie apelujemy w sto-
wach otwarcia. Jedng z naszych tez gtéwnych jest twierdzenie, ze rozbieznosci
miedzy realnym stanem praktyk kulturowych a aspiracjami lokowanymi od
1989 roku na Zachodzie, przy jego znacznie odmiennej kulturze, musza by¢
konfliktogenne. Kierunek prozachodni obiektywnie kldci sie z warto$ciami
znacznej czesci spoleczenstwa i budzi opdr. W ten oto sposoéb w jednym naro-
dzie tworzg si¢ dwa ,,plemiona’, prébujace dokonywac nawet ,,autorozbioréw”.
Ich obecnos¢ jest codziennie potwierdzana, my probujemy pokazaé systema-
tyczng diagnoze. Uwazamy réwniez, ze stale obecny w polskiej sSwiadomosci
temat niekorzystnego polozenia geopolitycznego (migdzy Rosja na wschodzie
a Niemcami na zachodzie) moze by¢ ujety inaczej: ten podzial ma miejsce w sa-
mej Polsce, a nie na zewnatrz naszych granic, co musi generowac, i generuje,
nieustajace konflikty wewnetrzne. Trudno miec¢ konstruktywne relacje ze $wia-
tem zewnetrznym, jesli w spolecznosci narodowej zachodza tak podstawowe
pekniecia w aksjologii kulturowe;.

Jedynym pozytywem w sensie wartosci, ktory ujawnil si¢ z makroanaliz,
byt wysoki poziom orientacji humanistycznej w regionie, do ktérego nalezy-
my. Wystapita tu zbiezno$¢ z badaniami, jakie od dawna prowadzimy na temat
mentalnosci Polakéw.
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Cho¢ nie roscimy sobie w zaden sposéb wylacznosci na konceptualizacje
i pomiar humanizmu, a ma on wiele wspdlnego nie tylko z wymiarem GLOBE,
ale takze z dobrocig wedlug Schwartza, to umocowanie tego konstruktu jest
w naszym ujeciu swoiste. Wywodzimy go z warto$ci ewangelicznych przebacza-
nia, przeniesionych do praktyki Kosciola katolickiego i dalej, przez mechanizm
autonomii funkcjonalnej, do kultury $wieckiej. Humanizm rzeczywiscie jest
zwigzany z polska tradycja, dominuje w zawodach, ktérych misjg jest praca
zludzmi i pomoc im. Osigga wyzszy poziom wsérdd osob religijnych niz wéréd
ateistow, ale tez nie pozostaje w otwartym konflikcie aksjologicznym z libe-
ralizmem, ktory najlepiej reprezentuje polskie tendencje okcydentalne. Prze-
ciwnie - zwigzki korelacyjne s3 tu pozytywne, stwarzajac nadziej¢ na bardziej
pokojowa koegzystencje przeciwstawnych ugrupowan swiatopogladowych
w naszym kraju.

Udokumentowali$my humanistyczng orientacje polskiej kultury zaréwno
w perspektywie samych Polakéw, jak i 0s6b z odmiennych narodowosci. Taki
material dowodowy jest konieczny, aby nie zabrna¢ w $lepy zaulek znieksztal-
cen autowaloryzacyjnych.

Za osiggniecie ostatniego okresu nalezy uzna¢ propozycje nowego narzedzia
pomiarowego, ktore bada siedem aspektéw humanizmu, poczynajac od central-
nego tematu przebaczania, przez takie, w ktorych wyraza sie troska o innych
ludzi i spotecznos¢ (przyjazn, patriotyzm, prospoleczna wrazliwos¢ i wrazli-
wo$¢ na niesprawiedliwo$¢). Troska i pielegnowanie to afektywne komponenty
humanizmu.

W literaturze bardzo popularnym tematem ostatnich lat jest dehumanizacja.
Jednym z celéw naszej pracy bylo powiazanie nurtu skupionego wokdt niej
oraz nurtu skupionego na temacie humanizmu, poniewaz stanowia one swo-
je dopelnienie. W ostatnim z prezentowanych badan probowalismy uzyskaé
dane empiryczne o zwigzkach miedzy humanizmem a dehumanizacja opera-
cjonalizowang za Leyensem i in. (2012) jako deficyt w przypisywaniu innym
grupom emocji wtérnych. Niestety tak rozumiana dehumanizacja nie znalazta
potwierdzenia w danych, co oznacza, Ze nie stwierdziliémy rozrdéznienia na
emocje pierwotne i wtorne, a jedynie na pozytywne i negatywne i to zaréwno
odnosnie do wlasnego ja, grupy wlasnej (Polacy) i kategorii obcej (Afrykanie).
Niemniej humanizm zaréwno bezposrednio, jak i za posrednictwem emocji
pozytywnych jako mediatoréw wptywal na pozytywne ustosunkowania wobec
uchodzcoéw i ich przyjecie.

Uzyskane wyniki obejmuja szeroki wachlarz zagadnien i s3 mocno roz-
ciagniete w czasie. Mimo iz solidne w dokumentacji, stawiajg trudne pytania
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w konfrontacji z rzeczywistoscia, ktérej na co dzien doswiadczamy. Przede
wszystkim - dlaczego tak si¢ dzieje, Ze mimo centralnosci humanizmu Polacy
sg tak dramatycznie skléconym narodem? Dlaczego humanizm nie stanowi
plaszcza ochronnego, bufora przeciw antagonistycznym konfliktom, petnym
zacieklosci i braku szacunku dla 0séb o odmiennych pogladach? We wczesnych
badaniach prowadzonych w okresie transformacji ustrojowej okazatlo sie, ze
osoby traktowane jako prototypy preferowanych i odrzucanych Polakow wy-
raziscie roznig sie stopniem przypisywanego humanizmu (wsréd Amerykanéw
tak sie nie dzieje). A wigc bohater jest wyposazony w cechy/warto$ci huma-
nistyczne. Nieprzyjaciel, wrog jest ich pozbawiany (Boski, 1992). W okresie
historycznym, o ktérym mowa, takim pozytywnym bohaterem byl Polak za-
angazowany w Solidarno$¢, a antybohaterem byla osoba zwigzana z dobiega-
jacym kresu ustrojem komunistycznym. Zatem mimo iz humanizm prowadzi
do ludzkiego podejscia do uchodzcéw, moze wigzac sie z nietolerancja wobec
rodakow, ktdrzy nie sa w zgodzie z idealami kulturowymi. Wyrozumiato$§é
i zyczliwo$¢ wydaja sie wtedy zawodzic.

Drugi trudny problem to rozdzwigk miedzy orientacja humanistyczng Po-
lakéw a realnym ustosunkowaniem wobec uchodzcéw. Céz z tego, ze w bada-
niach mamy tu silne potwierdzajace zaleznosci, skoro w realnym zyciu jest zu-
pelnie inaczej? Dlaczego humanizm nie przektada si¢ na dzialania publiczne na
rzecz ludzi potrzebujacych pomocy? Dlaczego tak sie dzieje, mimo iz wyborcy
PiS charakteryzujg sie¢ wyzszym poziomem humanizmu niz wyborcy aktualnej
opozycji (PO i.N)?

Rutynowym zabiegiem, gdy autorzy nie sa w stanie odpowiedzie¢ na zadane
sobie pytanie, jest formula: ,zagadnienie to wymaga dalszych badan” - i tak
tez postapimy.
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Czy ,fundamentem polskosci jest Kosciot i jego nauka”?
Poglady polityczne Polakow w latach 1998 i 2016’

»Duch si¢ w kazdym poniewiera,
ze czasami dech zapiera;

tak by gdzies het gnato, gnalo,
tak by si¢ nam serce $mialo

do ogromnych, wielkich rzeczy,
a tu pospolito$¢ skrzeczy,

a tu pospolito$¢ tloczy,

wlazi w usta, uszy, oczy;

duch si¢ w kazdym poniewiera

i chcialby si¢ wydrze¢, skoczy¢,
rece po pas w krwi ubroczy¢,
ramie rozpostrzec szeroko,
wielkie skrzydta porozwijac,
lecie¢, a nie da¢ si¢ mija¢;

a tu pospolito$¢ niska

wlazi w usta, ucho, oko...”
(Stanistaw Wyspianski, Wesele, Poeta,
akt I, scena 24)

Wybory parlamentarne w 1997 roku byly pierwszymi, a w roku 2015 - ostat-
nimi, jak na razie, realizowanymi w porzadku prawnym stanowionym przez

1 Projekt zostal sfinansowany ze §rodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na pod-
stawie decyzji numer DEC-2012/04/A/HS6/00581.
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Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. W grudniu 1998
roku (rok po wyborach) przeprowadzilismy sondaz na reprezentatywnej probce
N = 1067 dorostych Polek i Polakéw. Badanie zrealizowala na nasze zlecenie
Pracownia Badan Spotecznych w Sopocie. W badaniu tym mierzylismy popar-
cie wyborcze dla partii i ugrupowan, a takze poglady polityczne. Dokladnie te
same poglady zmierzylimy réwniez w rok po wyborach 2015 roku - w listo-
padzie 2016 r. Pracownia Badan Spotecznych zrealizowala dla nas sondaz na
reprezentatywnej probie N = 1200 Polek i Polakow, uzywajac czgsciowo tych
samych miar co przed osiemnastu laty. W tym rozdziale przedstawimy i po-
réwnamy poglady polityczne Polakéw po rocznych rzadach prawicy - w latach
19981 2016.

Polityczny kontekst przedstawianych badan

W lipcu 1997 roku Polske nawiedzila jedna z najwigkszych powodzi XX wie-
ku. Woda zalala niemal 9% obszaru kraju. Koalicyjny rzad SLD i PSL-u zostal
catkowicie zaskoczony rozwojem sytuacji. Malto sprawne usuwanie skutkow
powodzi zbieglo si¢ z kampanig wyborcza do parlamentu (21 wrze$nia mialy
odby¢ si¢ wybory). Wielu komentatoréw i analitykow wieszczylo, ze wraz z po-
wodzig splyna z Polski resztki komunizmu, bo pokazata ona skale zaniedban
i niekompetencji rzadzacej ekipy. Podobnie myslalo 71% reprezentatywnej
probki Polakéw zbadanych w koncu lipca przez Pracownie Badan Spotecznych
w Sopocie. Wyniki wyboréw zdecydowanie sfalsyfikowaly to oczekiwanie. SLD
osiaggnat swietny wynik wyborczy, uzyskujac o 6,7% gtoséw wiecej niz w 1993
roku i wprowadzajac do Sejmu 164 postéw - tylko o siedmiu mniej niz w po-
przednich wyborach. PSL poniosto kleske, uzyskato wynik gorszy o 8,2% od
tego z 1993 roku i wprowadzilo do Sejmu jedynie 27 postéw (w 1993 miato ich
az 132), jednak porazka ta niewiele miata wspdlnego z powodzig i byta konse-
kwencja pojawienia si¢ ugrupowania, ktére jednym ruchem przejelo tradycyj-
nie konserwatywnych chlopéw. W wyborach wygrala stworzona przy duzym
zaangazowaniu Kosciota katolickiego prawicowa koalicja okolo czterdziestu
partii i ugrupowan, ktdra przyjela nazwe Akcja Wyborcza Solidarnos$é. AWS
zdobyto 33,8% glosow, wprowadzito do Sejmu 201 postéw i wraz Unig Wolno-
$ci (13,4% glosow i 60 postéw) utworzyta rzad z premierem Jerzym Buzkiem.

Po okresie burzliwych rzagdéw, wprowadzania czterech wielkich reform:
administracyjnej, ubezpieczen spotecznych, systemu o$wiaty i stuzby zdro-
wia, AWS rozpadlo sie i jako takie nie wziglo udzialu w kolejnych wyborach
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parlamentarnych w 2001 roku, a wybory te z miazdzacg przewaga wygrato SLD,
uzyskujac 41% glosoéw i 216 mandatéw. Prawicowe partie w postaci Platformy
Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawiedliwo$ci zdobyly odpowiednio 12,7% gto-
sOéw i 64 mandaty oraz 9,5% glosow i 44 mandaty.

Rok 2015 byt rokiem poglebiajacego sie kryzysu migracyjnego. Do Europy
przybylto milion imigrantéw i uchodzcéw — cztery razy wiecej niz w roku 2014.
Nasility sie tez ataki terrorystyczne inspirowane przez islamskich radykatow.
We Francji w atakach z poczatku stycznia zgineto 17 osob, a 22 zostaly ran-
ne. W trwajacej oficjalnie od 17 lipca 2015 r. — a nieoficjalnie co najmniej od
polowy 2014 roku - kampanii wyborczej, PiS chwytato si¢ wszystkich metod
na wygranie wyboréw, by wymieni¢ tylko kilka najwazniejszych: (1) sktadato
obietnice socjalne (500 zt §wiadczenia na kazde dziecko, przywrdcenie nizszego
progu wieku emerytalnego, darmowe leki dla emerytow); (2) odmalowywato
Polske rzadzong przez koalicje PO-PSL jako teoretyczne panstwo w ruinie;
(3) straszylo Polakéw imigrantami i terrorystami; (4) obiecywato rychle, osta-
teczne i rzetelne zbadanie przyczyn katastrofy smolenskiej oraz pociaggniecie
winnych do odpowiedzialno$ci; (5) pozyskalo wsparcie licznych przedstawicie-
li Kosciola katolickiego. Dwudziestego piatego pazdziernika 2015, po bardzo
burzliwej, negatywnej kampanii wyborczej, Prawo i Sprawiedliwos¢ wygrato
wybory. PiS zdobylo wprawdzie tylko 37,58% glosow, ale w wyniku przepad-
niecia gloséw oddanych na ugrupowania lewicowe, ktdre nie przekroczyty pro-
goéw wyborczych, wystarczylo to do uzyskania wiekszosci parlamentarnej (235
mandatéw) i utworzenia rzagdu Beaty Szydto.

Poglady polityczne i ich wyznaczniki

Najbardziej popularnym zréznicowaniem pogladéw politycznych jest podziat
na lewice i prawice polityczng (Bobbio, 1996). Nazwy te wywodza sie¢ z francu-
skiego Zgromadzenia Narodowego doby Wielkiej Rewolucji, w ktorym zwo-
lennicy zmian zasiadali po lewej, zwolennicy starego porzadku za$ — po prawej
stronie sali. Od tego czasu, przynajmniej w kontynentalnej Europie, mianem
lewicy okresla si¢ zwolennikéw zmiany i réwnosci, co kojarzy sie takze zwy-
kle z postepowoscia, liberalizmem, zmiang systemu, protestami, solidarnoscia,
socjalizmem, a w najgorszym wypadku z komunizmem. Prawicg okresla sie
natomiast zwolennikdéw istniejacego juz porzadku i stabilnosci, co kojarzy sie
zwykle z konserwatyzmem, kapitalizmem, nacjonalizmem, a w najgorszym
wypadku z faszyzmem. Przeciwstawienie lewicowos$¢-prawicowos¢ ma wiec
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wiele znaczen i nie ma nawet zgody co do tego, czy jest to jednorodny wymiar
pogladéw politycznych, czy tez raczej wigzka bardziej lub mniej ze soba powia-
zanych przynajmniej dwoch wymiaréw.

Zwolennikiem jednowymiarowego ujecia zréznicowania pogladéw politycz-
nych jest John Jost, ktory wraz z licznymi wspolpracownikami realizuje szeroki
program badan nad wymiarem liberalizm-konserwatyzm. Wedlug Josta, Gla-
sera, Kruglanskiego i Sulloway’a (2003) istota konserwatyzmu jest opdr wobec
zmian oraz akceptacja nieréwnosci spotecznych, w tym ekonomicznych. Osoby
o pogladach konserwatywnych sg zdania, ze istniejacy porzadek spoleczny jest
dobry i sprawiedliwy, a wigc sprzeciwiajg si¢ jego zmianom, gdyz oczekuja, ze
te przyniosg negatywne skutki. Liberalowie uwazaja natomiast, ze istniejacy
porzadek spoteczny zawiera zbyt wiele niesprawiedliwych nieréwnosci i dlatego
nalezy go zmienic.

Poglady polityczne majg szeroka game zrddet i wyznacznikéw. Wiele ba-
dan dowodzi, ze istotna role odgrywa socjalizacja — dzieci przejmuja poglady
rodzicéw, przejmuja tez poglady szerszego otoczenia spotecznego, na przyktad
studenci liberalnych uniwersytetéw nabywaja takich pogladéw na reszte zycia
(Sears, Levy, 2008). Badania poréwnujace blizni¢ta jednojajowe z dwujajowymi
pokazuja, Ze te pierwsze maja znacznie bardziej podobne poglady, co sugeru-
je silny udzial czynnikéw genetycznych w ksztaltowaniu si¢ upodobania do
konkretnych przekonan. Z pogladami wspdtwystepuja tez cechy osobowosci
(ktére same w sobie s3 w duzym stopniu dziedziczne) - osoby charakteryzu-
jace si¢ otwartos$cig na doswiadczenie maja wieksza sklonnos¢ do pogladow
liberalnych, za$ osoby sumienne - do pogladéw konserwatywnych. Wyniki
podltuznych badan ponad 7000 brytyjskich dziesieciolatkow przekonuja, ze
inteligentniejsze dzieci nie tylko osiagaja wyzszy status spoleczny, lecz tak-
ze wyrastaja na osoby o bardziej liberalnych pogladach — mniej uprzedzone
do mniejszosci, mniej sklonne do surowego karania przestepcow, a bardziej
pozytywnie nastawione do pracy zawodowej kobiet i ogélnie do demokracji
(Deary, Batty, Gale, 2008). Z kolei metaanaliza 88 badan z 12 krajow wykazata,
ze poglady konserwatywne dos¢ silnie koreluja z r6znymi wskaznikami leku
i poczucia zagrozenia oraz niechecig do wieloznacznosci (Jost i in., 2003). Po-
dobny wplyw wywieraja takze zagrazajace zdarzenia, szczeg6lnie o masowej
skali, na przyktad zamachy bombowe dokonane w 2004 roku w Madrycie przez
islamskich terrorystow nasility u mieszkancéw miasta autorytaryzm i konser-
watyzm, a takze uprzedzenia do 0s6b obcych kulturowo - nie tylko do Arabdw,
sprawcéw zamachu, lecz takze ich wrogéw, czyli Zydéw (Echebarria-Echabe,
Fernandez-Guede, 2006). Podobne przesuniecie pogladéw na prawo obserwuje
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sie u oséb, ktore jedynie dowiaduja sie o zamachach terrorystycznych z prasy
lub telewizji.

Tego rodzaju wyniki nasunely Jostowi i in. (2003) wniosek, ze poglady kon-
serwatywne maja charakter silnie motywowany. Stanowig nie tyle odzwiercie-
dlenie faktycznego obrazu $wiata, ile s3 sposobem zaspokajania réznych po-
trzeb i motywdw spotecznych, poznawczych i egzystencjalnych. Na przyktad
kluczowym motywem egzystencjalnym jest opanowywanie trwogi przed $mier-
cig. Teoria opanowywania trwogi (Greenberg, Solomon, Pyszczynski, 1997)
postuluje, ze samo myslenie o §mierci (nawet bez faktycznego zagrozenia zycia)
powoduje nasilenie wiary w §wiatopoglad wiasnej grupy kulturowej oraz zwigk-
sza stopien, w jakim ludzie odrzucaja osoby wyznajace odmienne $wiatopogla-
dy. Wydaje sig, ze ten wzrost wiary we wtasng ideologie odbudowuje poczucie
bezpieczenstwa i przynaleznosci spotecznej. Ideologie konserwatywne lepiej
nadaja si¢ do radzenia sobie z trwoga egzystencjalna, gdyz oferuja wzglednie
prostsze rozwigzania sprowadzajace si¢ do obrony istniejacego porzadku rzeczy.
Ponadto to, co juz istnieje, z reguly bardziej si¢ ludziom podoba i wydaje si¢
bardziej prawdopodobne od alternatywnych mozliwosci (Eidelman, Crandall,
Pattershall, 2009). Ideologie liberalne odwolujace si¢ do nowego porzadku spo-
tecznego, ktory miatby dopiero zaistnie¢, stanowia mniej skuteczne lekarstwo
na niepewnos¢ i lek, tym bardziej, Ze przewaznie nie ma zgody ani pewnosci co
do tego, jak 6w nowy porzadek mialby wygladac. Psychologiczne mechanizmy
obronne, z racjonalizacjg na czele (Gilbert, Pinel, Wilson, Blumberg, Wheatley,
1998), sprawiaja, ze tatwiej si¢ pogodzi¢ z porzadkiem spolecznym, ktéry juz
istnieje, niz z takim, ktéry dopiero miatby powstac. Dlatego tez ideologie kon-
serwatywne umozliwiaja wieksze poczucie jednosci, solidarnosci i podzielania
wspdlnej wizji §wiata. Z kolei ideologie liberalne, z ich naciskiem na odrzucenie
istniejacego porzadku, wydaja si¢ wiecej probleméw egzystencjalnych wywo-
tywag, niz rozwigzywac.

Model pojedynczego wymiaru pogladow politycznych jest niewatpliwie
elegancki i empirycznie uzyteczny, jednak wielu badaczy tematu sadzi, ze uje-
cie liberalizmu-konserwatyzmu jako pojedynczego wymiaru jest zbyt zgrub-
ne, aby odda¢ calg ztozonos¢ zréznicowania pogladéw ideologicznych. Pawet
Boski (1993), analizujac przekazy polskich liderow politycznych z poczatku
zmiany systemu spolecznego, zidentyfikowal dwie niezalezne wigzki pogladow.
Pierwszy to tradycyjny w politologii wymiar ekonomiczny, gdzie lewicowos¢
oznacza popieranie kontroli panstwa nad gospodarka i jego silny interwencjo-
nizm (np. w ustalanie cen, zwalczanie bezrobocia, zapewnienie bezptatnych
ustug spolecznych) i wydatkowanie duzych srodkéw socjalnych na rzecz gorzej
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radzacych sobie 0sob. Prawica za$ popiera swobode dziatalno$ci gospodarczej,
niskie podatki i prywatng wlasnos¢ w biznesie. Drugi z wymiaréw zidentyfi-
kowany jako wymiar tozsamosciowy dotyczy funkcjonowania obyczajowego,
gdzie prawica popiera przywiazanie do tradycyjnych zwyczajow i instytucji
spotecznych oraz preferowanie oséb o podobnym $wiatopogladzie, narodo-
wosci i religii, a w Polsce takze silng akceptacje ingerencji Kosciota katolickiego
w stanowienie prawa i zycie polityczne. Lewica za$ popiera swobody obyczajo-
we, otwarto$¢ na nowos¢ i odmiennos¢, a w Polsce - réwniez opowiadanie si¢
za panstwem $wieckim. Podobne dwa wymiary ujawnily sie takze w badaniach
kanadyjskich elit politycznych (Choma, Ashton, Hafer, 2010). Te dwa wymiary
wyodrebniaja sie tez w pogladach samych wyborcéw, czyli zwyczajnych ludzi,
i cho¢ sg skorelowane, to z reguly bardzo stabo (Skarzynska, 2005).

Poréwnanie pogladow politycznych Polakéw w 1998 i 2016 roku

Czarnek, Dragon, Szwed i Wojciszke (w druku) opisali Kwestionariusz prze-
konan politycznych (KPP) rzetelnie i trafnie mierzacy dwa wymiary pogladow
politycznych niemal identyczne z tymi wyréznionymi przez Boskiego (1993)
i Skarzynska (2005), jednak okazalo sie, ze kazdy z dwoch wymiarow dzielit
sie na dwa umiarkowanie pozytywnie skorelowane podwymiary. I tak wymiar
przekonan ekonomicznych dzieli si¢ na podwymiar, ktéry Czarnek i in. (w dru-
ku) nazwali antyinterwencjonizmem, odnoszacy si¢ do akceptacji interwencji
panstwa w gospodarke oraz podwymiar kapitalizmu, ktéry oznacza zgode na
podstawowe warunki efektywnosci gospodarki rynkowej takie jak: wtasnos¢
prywatna, réznice w dochodach oraz akceptacja dla bogacenia si¢ (pozycje skal
wraz ich rzetelno$ciami w naszych badaniach na prébach reprezentatywnych
z lat 1997 1 2016 prezentuja tabele 1 i 2). Z kolei wymiar przekonan kulturo-
wych podzielit si¢ na fundamentalizm katolicki (autorzy KPP uzywaja nazwy
fundamentalizm religijny, ale twierdzenia skali odnoszg si¢ jedynie do religii
rzymskokatolickiej), ktory oznacza akceptacje dla szczegoélnie pozytywnego
traktowania przez panstwo instytucji zwigzanych z Kosciolem katolickim oraz
obecnosci nakazow religii katolickiej w poczynaniach wladz panstwa. Drugim
podwymiarem wymiaru przekonan kulturowych jest ksenofobia, ktora sprowa-
dza si¢ do przekonania, ze Polska powinna by¢ jednorodnym narodowosciowo
krajem, silnie chronigcym tradycyjne wartosci narodowe (jakkolwiek nie byly-
by one konkretyzowane; por. tabela 1 2).
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Tabela 1. Poréwnanie pogladéw politycznych Polakéw w 19982016 roku

1998 2016

Poglady polityczne i pozycje testowe
glady polity pozyq ni 7 nZ 7

(Anty)interwencjonizm®

Paristwo powinno ograniczy¢ wzrost cen, jezeli rosng one zbyt szybko.* 6,9 82,6 78 81,1
Paristwo powinno zapewnic petne zatrudnienie dla wszystkich, ktérzy chca 55 85,7 9,6 81,9
pracowac.*

Paristwo powinno zapewnic bezptatne szkolnictwo wyzsze dla wszystkich, 5,5 83,1 7,6 793
ktdrzy chcg studiowad.*

Paristwo powinno zapewni¢ mieszkania dla wszystkich obywateli.* 10,0 71,7 12,3 74,1
Paristwo powinno zapewnic wieksza niz obecnie ochrone najbiedniejszym.* 31 87,8 1,5 75,5
Gospodarka powinna by¢ centralnie planowana przez pafstwo.* 40,4 333 30,0 49,3

Akceptacja kapitalizmu

Duze réznice w dochodach s3 niezbedne dla zapewnienia Polsce dobrobytu. 56,9 17,0 454 355

Inaczna wigkszo$¢ przemystu paristwowego powinna zostac sprzedana 38,7 30,4 55,6 29,1

W prywatne rece.

Najbogatsi ptaca obecnie zbyt wysokie podatki. 62,9 11,5 56,3 22,5
Fundamentalizm katolicki

Wartosci chrzescijariskie powinny by¢ w Polsce szczegdlnie chronione. 30,7 46,5 20,3 68,1

Zycie poczete powinno podlegac bezwzglednej ochronie prawne;. 22,6 453 221 51,9

Prawo powinno dopuszczac przerywanie cigzy z powodu zlej sytuaji zyciowej 258 46,1 30,5 48,7
kobiety.*

Zycie publiczne w Polsce powinno przebiega¢ zgodnie ze wskazaniami spotecz- 42,8 319 387 39,8
nej nauki Kociota.

Polska powinna by¢ krajem bardziej katolickim. 46,1 258 42,0 36,3

Katolicyzm powinien by¢ w Polsce religia paristwowa. 58,5 244 495 31,8
Ksenofobia

Polska powinna by¢ przede wszystkim dla Polakéw. 233 56,7 13,4 72,6

Polska powinna sie broni¢ przed zalewem wzorcow obcych naszej kulturze 16,0 60,6 14,9 71,5

narodowe;j.
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1998 2016
nZ z nZ ¥

Poglady polityczne i pozycje testowe

Polska powinna wprowadzic ograniczenia dla obcokrajowcéw przybywajacych 32,7 349 218 56,6
zZachodu.

“Nazwa skali - antyinterwencjonizm - dotyczy skali po przekodowaniu pozycji. W rzeczywistosci
pozycje opisuja interwencje pafistwa w gospodarke i zycie spoleczne.

*nZ - procent nie zgadzajacych sie ze stwierdzeniem, suma procentéw odpowiedzi zdecydowanie
nie zgadzam sig i raczej nie zgadzam sig; Z — procent zgadzajacych si¢ ze stwierdzeniem, suma
procentéw odpowiedzi zdecydowanie zgadzam sie i raczej zgadzam sie.

Tabela 2. Poréwnanie pogladéw politycznych Polakéw w 19982016 roku

Poalady polit . o tash 1998 2016
0 olityczne i pozycje testowe
glady polity pozyq M 0 M ) d
(Anty)interwencjonizm (0,74; 0,72)* 2,07 0,65 2,13 0,65 0,10
Gospodarka powinna by¢ centralnie planowana przez paristwo.* 2,84 1,30 3,23 1,26 -0,30
Paristwo powinno ograniczy¢ wzrost cen, jezeli rosng one zbyt 4,22 1,01 4,15 0,95 0,07
szybko.*
Paristwo powinno zapewni¢ mieszkania dla wszystkich 4,09 1,06 3,92 1,09 0,16
obywateli.*
Paristwo powinno zapewni¢ petne zatrudnienie dla wszystkich, 435 0,94 4,15 1,03 0,20
ktorzy chca pracowac.*
Paristwo powinno zapewnic bezptatne szkolnictwo wyzsze dla 432 0,93 412 0,97 0,21
wszystkich, ktérzy chca studiowad.*
Paristwo powinno zapewnic wieksza niz obecnie ochrone 4,35 0,81 391 1,03 0,47
najbiedniejszym.*
Akceptacja kapitalizmu (0,36; 0,67)° 2,45 0,79 2,60 0,99 0,16
Inaczna wigkszos¢ przemystu paristwowego powinna zostac 2,84 1,21 2,53 1,33 -0,24
sprzedana w prywatne rece.
Najbogatsi ptaca obecnie zbyt wysokie podatki. 2,16 117 2,48 1,24 0,26

Duze réznice w dochodach sg niezbedne dla zapewnienia Polsce 2,35 1,20 2,79 1,28 0,35
dobrobytu.

Fundamentalizm katolicki (0,86; 0,81)° 2,87 1,01 3,03 0,88 0,18
Zycie poczete powinno podlegac bezwzglednej ochronie prawnej. 339 1,29 3,42 1,20 0,02

Prawo powinno dopuszczac przerywanie cigzy z powodu ztej 3,30 1,33 3,25 1,31 0,04
sytuacji zyciowej kobiety.*

Polska powinna by¢ krajem bardziej katolickim. 2,74 1,28 2,89 1,27 0,12
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1998 2016
M D m D d

Zycie publiczne w Polsce powinno przebiega¢ zgodnie ze wskaza- 2,79 131 2,96 1,26 0,13
niami spotecznej nauki Kosciofa.

Poglady polityczne i pozycje testowe

Katolicyzm powinien by¢ w Polsce religia paristwowa. 2,39 1,38 2,69 1,32 0,22
Wartosci chrzescijariskie powinny by¢ w Polsce szczegdlnie 3,20 1,29 3,48 1,12 0,23
chronione.

Ksenofobia (0,70; 0,70)* 3,41 0,98 3,71 0,86 0,32
Polska powinna sie broni¢ przed zalewem wzorcow obcych naszej 3,66 1,12 3,75 1,06 0,08
kulturze narodowe;j.
Polska powinna by¢ przede wszystkim dla Polakéw. 3,54 134 3,88 1,08 0,28
Polska powinna wprowadzi¢ ograniczenia dla obcokrajowcow 3,04 1,24 3,48 1,13 0,37

przybywajacych z Zachodu.

“Wyniki skal wyliczone jako $rednia z pozycji przedstawionych powyzej, w nawiasach podano
rzetelnos¢ a Cronbacha dla skal.

* Pozycje z kluczem odwrotnym przy wyliczaniu wyniku skalowego, $rednie dotyczace pozycji
odnoszg si¢ do odpowiedzi nieodwrdconych w skali 1 — zdecydowanie nie zgadzam sie, 2 — raczej
nie zgadzam sig, 3 — trudno powiedziel, troche si¢ zgadzam, a troche nie, 4 — raczej zgadzam sig,
5 — zdecydowanie zgadzam sie.

Jak prezentuja to tabele 11 2, przekonania polityczne Polakéw mierzone
Kwestionariuszem przekona# politycznych zmienily si¢ do$¢ znacznie w okre-
sie pomiedzy 1998 a 2017 rokiem. Przede wszystkim nasilita si¢ akceptacja
dla ksenofobii. To zaskakujacy wynik, zwazywszy, ze w migdzyczasie (1 maja
2004 r.) Polska stala si¢ czlonkiem Unii Europejskiej, w ktorej akceptacja dla
odmiennosci i wielokulturowosci jest jedng z fundamentalnych zasad. Z dru-
giej strony, wynik ten nie jest tak niezrozumiaty, gdy zdamy sobie sprawe, ze
np. rzad Beaty Szydlo z przeciwstawiania si¢ tolerancji i otwartosci uczynit
filar wlasnej polityki oraz gléwny przekaz propagandowy. Z psychologicznego
punktu widzenia ten wzrost ksenofobii jest jeszcze jednym dowodem na silny,
odgorny wplyw, jaki rzadzacy wywieraja na poglady rzadzonych. Eleganckim
przykladem takiego wptywu byla akceptacja dla aborcji na zadanie, na ktéra
zgadzalo sie¢ 60% ankietowanych za rzadéw lewicowych w roku 1994, ale po
roku rzagdéw prawicy, w sondazu z 1998 roku, popieralo ja juz tylko 45% bada-
nych (Wojciszke, 2002).

W pordéwnaniu z nasileniem sie ksenofobii, wzrost fundamentalizmu ka-
tolickiego (por. tabele 1 i 2) jest znacznie mniejszy, ale jednak i tu nastgpi-
to przesunigcie opinii publicznej w kierunku pogladéw tradycyjnych. Wynik
ten mozna interpretowac jako wsparcie dla reguly postulowanej przez Norris
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i Ingleharta (2011), ktoérzy w zakrojonych na szerokg skale analizach poréw-
nawczych wykazali, Ze w zamoznych krajach (np. w Danii lub Szwecji), w kto-
rych instytucje swieckie s wiarygodne i stabilne, rola religii w Zyciu jednostek
jest niska, natomiast w panstwach, ktoérych obywatele nie znajduja oparcia w in-
stytucjach panstwa swieckiego, religijno$¢ jest wysoka. Propagandowe i rze-
czywiste destabilizowanie panstwa przez aktualny rzad moze nasila¢ religijng
gorliwo$¢ Polakow.

W poréwnaniu z pogladami kulturowymi w omawianym okresie 18 lat
poglady ekonomiczne zmienily si¢ znacznie mniej. Nasilila si¢ akceptacja dla
regul kapitalizmu, szczegélnie w kwestii akceptacji dla réznic w dochodach,
oraz antyinterwencjonizm, zwlaszcza w aspekcie zapewnienia ochrony najbied-
niejszym. Swiadczy to o tym, ze polski kapitalizm staje si¢ z czasem coraz bar-
dziej drapiezny. Wynik ten jest o tyle zaskakujacy, ze przesunigcie to nastapilo
we wszystkich kategoriach wiekowych. Najmlodsi Polacy w wieku do 28 lat
wbrew logice i danym z rynku pracy wydaja si¢ wierzy¢, ze to oni beda tymi,
ktdrzy osiagna ponadprzecigtne dochody i nie popadng w biede. W 2005 roku
w opinii dla tygodnika Polityka Pawel Dobrowolski, byty prezes zarzadu Forum
Obywatelskiego Rozwoju, przewidywal, ze bunt mtodych czeka Polske dopiero
za kilkanascie lat. My nie potrafimy powiedzie¢, kiedy ten motywowany ekono-
micznie bunt nastapi, a nawet czy w ogole nastapi - jak na razie nie znajdujemy
ani jego $ladow, ani zwiastundéw.

W poréwnaniach pogladéw Polakéw na wymiarach ekonomicznych pomie-
dzy 1998 a 2016 rokiem pojawiaja sie dwa odstepstwa od ogdlnego niewielkiego
przesuniecia w kierunku akceptacji kapitalizmu. Wbrew temu generalnemu
trendowi, w najnowszym sondazu mniejsza jest akceptacja dla prywatyzacji,
a wieksza dla gospodarki centralnie planowanej. Wyglada na to, Ze podobnie
jak w przypadku pogladow kulturowych, tak i w pogladach ekonomicznych
pojawil sie wyrazny efekt dziatan aktualnej wtadzy, ktéra konsekwentnie kon-
tynuuje polityke Jarostawa Kaczynskiego, dotyczaca podwazania legalnosci
prywatyzacji oraz sentymentu do recznego sterowania gospodarka.

Podsumowujac pordwnania pogladéw politycznych Polakéw w pomiarach
po roku sprawowania wladzy przez prawicowe rzady realizujace ambitne pro-
gramy zmian, warto podkredli¢, Ze wladza Prawa i Sprawiedliwoséci ma znacz-
nie bardziej sprzyjajaca jej opini¢ publiczng. W 1998 roku rzagd AWS-UW miat
wsrod Polakow bardzo silng opozycje §wiatopogladowa, mniejszos¢ oczekujaca
od wladzy otwartosci kulturowej i neutralnosci religijnej byta wtedy znacznie
wieksza niz odpowiednia grupa Polakéw w roku 2016 (por. tabela 1). Za to
wzmocnienie dla wigkszo$ciowych pogladéw konserwatywnych bezposrednio
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odpowiada przesunigcie pomiedzy kategorig osob, ktdre nie potrafily okresli¢
swoich pogladéw politycznych, a kategorig 0séb o pogladach konserwatyw-
nych. W badaniu z 1998 roku bylo znacznie wigcej oséb wybierajacych w KPP
odpowiedzi trudno powiedziec, troche si¢ zgadzam, a troche nie niz w badaniu
z 2016 roku. Wyglada na to, ze intensywny spdr polityczny sprzyja krystalizo-
waniu si¢ pogladéw politycznych. Posrednio na nasilenie si¢ konserwatywnych
pogladéw wplyw miala zapewne kompromitacja lewicy w czasie sprawowania
przez nig wladzy w latach 2001-2005 oraz we wszystkich kolejnych wyborach
po roku 2004, wdrozenie konkordatu w 1998 roku, silne zaangazowanie Ko-
$ciota katolickiego w zycie polityczne oraz intensyfikacja wojny kulturowej ze
$wiatem islamu po 11 wrze$nia 2001 roku.

Relacje pomiedzy wymiarami pogladow politycznych

W badaniach prowadzonych w dojrzalych demokracjach Europy Zachodniej
oraz w Stanach Zjednoczonych poglady ekonomiczne s3 stosunkowo silnie po-
zytywnie skorelowane z pogladami kulturowymi (Jost i in., 2009; Kossowska,
van Hiel, 2003). Z drugiej strony, w badaniach realizowanych w krajach bylego
bloku sowieckiego (Boski, 1993; Duriez, van Hiel, Kossowska, 2005) oraz wérod
mieszkancow dojrzatych demokracji, ale nie interesujgcych sie polityka (Feld-
man, Johnston, 2014; Hamill, Lodge, Blake, 1985), przekonania ekonomiczne
stabo lub wcale nie korelujg z przekonaniami swiatopogladowymi. Czarnek
iin. (w druku) zgromadzili dane, z ktérych wynika, ze im wazniejsza dla ko-
gos$ jest polityka, tym bardziej pozytywny jest zwigzek przekonan kulturowych
z ekonomicznymi. Poglady oséb nie interesujacych sie polityka s skorelowane
negatywnie — im silniej kto$ wyznaje §wiatopoglad konserwatywny, tym silniej
kwestionuje kapitalistyczne reguty w gospodarce. Dopiero osoby, dla ktérych
polityka jest osobiscie wazna, maja spojne poglady - konsekwentnie (nie)wie-
rza w konserwatywne warto$ci i kapitalizm.

Skorelowanie skal pogladéw politycznych w sondazach z lat 1998 i 2016
prezentuje tabela 3. Korelacje te s3 w duzej mierze podobne do tych stwierdzo-
nych przez Czarnek i in. (w druku) - skale sg skorelowane w umiarkowanym
stopniu, podskale w ramach wymiaréw pozytywnie, a pomiedzy wymiarami
- negatywnie. W probie z 2016 roku zapytalismy Polakéw o osobista waznos¢
polityki, dzieki czemu moglismy przeprowadzi¢ podobne do prezentowanych
przez Czarnek i in. analizy moderacyjne. Niestety inaczej niz w ich wynikach,
w naszych nie pojawil si¢ zaden $lad tego, ze osoby zaangazowane w polityke
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maja bardziej spdjne poglady polityczne. U wszystkich respondentéw ujawnita
sie prezentowana w tabeli 3 ujemna korelacja pogladéw ekonomicznych z kul-
turowymi oraz pozytywne korelacje podskal w ramach tych wymiaréw. Brak
efektu uspdjnienia pogladéw politycznych u osob, dla ktorych polityka jest oso-
biscie wazna, moze wynikac z tego, ze pytanie o waznos¢ polityki zadane prébie
ogolnopolskiej nie réznicowalo 0séb ze wzgledu na stopien przemyslenia wia-
snych pogladéw politycznych, a odzwierciedlalo raczej stopienn emocjonalnego
zaangazowania w toczacy sie w Polsce spor polityczny. Z drugiej strony, by¢
moze poglady zaangazowanych w polityke Polakéw po prostu odzwierciedlaja
dzialania politykéw, ktérzy podzielili si¢ na zwolennikéw tradycyjnej organi-
zacji zycia spotecznego i umiarkowanego ingerowania panstwa w gospodarke
(PiS) oraz zwolennikdéw liberalizmu $wiatopogladowego oraz nieangazowania
sie panstwa w gospodarke (PO i .Nowoczesna).

Tabela 3. Korelacje wymiaréw pogladéw politycznych dla sondazy z 1998 roku (nad przekatna gtéwna)
12016 (pod przekatna gtéwna)

1 2 3 4
Antyinterwencjonizm 0,26** -0,24** -0,46**
Akceptacja kapitalizmu 0,26** 0,07* -0,15%*
Fundamentalizm katolicki -0,29%* 0,13** 0,30%*
Ksenofobia -0,39** -0,01 0,43%*

*p < 0,05 **p < 0,01

Korelaty pogladow politycznych

W kwestionariuszu uzytym w badaniu z 1998 roku mielismy niewiele miar
pogladow na $wiat spoteczny, a te, ktore si¢ w nim znalazly, niemal zupetnie
nie korelowaly z pogladami politycznymi. Orientacja na dominacje spoteczna
(Sidanius, Pratto, 1999) oznaczajaca ogdlng sktonnos¢ do uwazania nieréwno-
$ci miedzygrupowych za uzasadnione i pozadane, a w konsekwencji uznanie
istnienia pewnych grup spotecznych za zasadnie nadrzednych i dominujacych
nad innymi, a innych - za grupy gorsze (w przeciwienstwie do spostrzegania
réznych grup jako réwnych sobie), stabo ujemnie r(1061) = -0,13 korelowala
z antyinterwencjonizmem, zupelnie nie korelowata z akceptacja kapitalizmu,
stabo negatywnie r(1061) = -0,09 z fundamentalizmem katolickim i stabo pozy-
tywnie r(1061) = 0,17 z ksenofobig. Wartymi wspomnienia, bo wspierajacymi
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wniosek o trafnosci teoretycznej skal pogladow, s natomiast ich korelacje
z dochodami respondentéw. Dochody osobiste korelowaly wprawdzie stabo,
ale pozytywnie ze skalami wymiaru ekonomicznego r(815) = 0,22 z antyinter-
wencjonizmem i r(815) = 0,17 z akceptacja kapitalizmu oraz nisko negatyw-
nie r(815) = -0,17 z fundamentalizmem katolickim i stabo pozytywnie r(815)
= -0,22 z ksenofobig. Korelacje te wskazuja na to, ze status spoleczny w nie-
wielkim, ale istotnym stopniu przyczynia si¢ do ksztaltowania si¢ pogladéw
politycznych. Osoby o wyzszym statusie popierajg kapitalizm oraz liberalizm
obyczajowy, za$ te o nizszym statusie na odwrot — chcg obecnosci panstwa
w gospodarce i tradycyjnego urzadzenia zycia spotecznego.

W badaniu z 2016 roku mieli§my wiele miar pogladéw i zachowan spolecz-
nych, a niektdre z nich w interesujacy sposob korelujg ze skalami pogladow
politycznych. Sumarycznie korelacje te prezentuje tabela 4. Z uwagi na ogra-
niczony czas badania sondazowego niektdre z miar wypelniata jedynie polowa
proby, ale kazda szesciusetosobowa podgrupa byla dobrana tak, by zachowac jej
reprezentatywno$¢ dla populacji dorostych Polakéw. Czesto$¢ uczestniczenia
w nabozenstwach mierzyliémy pojedynczym pytaniem. Skala odpowiedzi byla
7-punktowa: 7 - czesciej niz raz na tydzien, 6 — raz na tydzien, 5 - raz w mie-
sigcu, 4 — w Boze Narodzenie, Wielkanoc lub w inne Swigta, 3 - raz na rok, 2 —
rzadziej niz raz na rok, 1 — nigdy lub prawie nigdy. Podobnie jednym pytaniem
mierzylismy czestos¢ modlenia si¢. Skala odpowiedzi i tutaj byla 7-punktowa:
7 - kilka razy dziennie, 6 — raz dziennie, 5 - kilka razy w tygodniu, 4 - raz,
dwa razy w tygodniu, 3 — tylko w dni $wigteczne, 2 — raz w roku, 1 - rzadziej
niz raz w roku. Samookre$lenia na wymiarach poglady silnie liberalne - po-
glady silnie konserwatywne i poglady skrajnie lewicowe - poglady skrajnie
prawicowe respondenci dokonywali, uzywajac 10-punktowej skali graficznej,
ktdrej krance byly opisane przytoczonymi okresleniami. Zastosowalismy takze
kwestionariusz do badania przekonania, ze zycie jest gra o sumie zerowej (R6-
zycka-Tran, Boski, Wojciszke, 2015), czyli pogladu, ze interesy réznych ludzi
sg sprzeczne, stosunki miedzyludzkie antagonistyczne (,,cztowiek cztowiekowi
wilkiem”), a wygrana jednego czlowieka jest mozliwa tylko za cene przegranej
innego. Przyktadowe pozycje tej miary to: ,,Sukcesy jednych to prawie zawsze
porazki innych”; ,,Jezeli kto$ si¢ bogaci, to kto$ inny wtedy biednieje”. Autoryta-
ryzm mierzyly cztery pozycje dychotomiczne (niezalezne - szanujgce starszych,
ciekawe — dobrze ulozone, postuszne - samodzielne, zwazajace na innych -
grzeczne), w kazdej parze cech respondenci wskazywali te, ktéra wedtug nich
lepiej opisuje, jakie powinno by¢ dziecko (Feldman, Stenner, 1997; Stenner,
2005). Usprawiedliwianie systemu mierzone byto Skalg usprawiedliwiania
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systemu (Kay, Jost, 2003; Klebaniuk, 2010). Narzedzie to sklada si¢ z o$miu
pozycji i mierzy stopien, w jakim ludzie uznajg system spoteczny za prawo-
mocny i sprawiedliwie urzadzony. Przykladowe pozycje tej miary to: ,Kazdy
w Polsce ma prawdziwg szans¢ osiaggna¢ bogactwo i szczescie, ,Nasz system
z roku na rok robi si¢ coraz gorszy”. Skala odpowiedzi, ktorg postugiwali sie
respondenci, byla 5-punktowa: 1 - zdecydowanie nie zgadzam sig, 2 - raczej nie
zgadzam sig, 3 — trudno powiedziec, troche si¢ zgadzam, a trochg nie, 4 - raczej
zgadzam sig, 5 — zdecydowanie zgadzam sig. Poczucie krzywdy mierzone byto
skalg skladajaca si¢ z szesciu pozycji odnoszacych sie do bycia poszkodowanym
przez dzialania innych (,,Nie moge si¢ uwolni¢ od mysli o pewnych krzyw-
dach, jakie mi wyrzadzono”, ,Nie moge zapomnie¢ niektdrych sytuacji, gdy
ktos niesprawiedliwie mnie potraktowal”, ,Denerwuje mnie, ze ludzie nie chca
mnie zrozumiec¢’, ,,Przypomina mi sie, jak inni czepiajg si¢ mnie bez powodu’,
»Przypominaja mi si¢ rozne zlosliwosci innych pod moim adresem’, ,,Irytuje
mnie, Ze nie otrzymuje w zyciu tego, na co zastuguje”). Uczestnicy odnosili sie
do tych pozycji, uzywajac 5-punktowej skali odpowiedzi. Perspektywy biorcy
oraz sprawcy mierzyliSmy Kwestionariuszem perspektyw (Baryla i in., w przygo-
towaniu), dwuczynnikowym, 20-itemowym narzedziem, mierzagcym nawyko-
wa skfonno$¢ do przyjmowania perspektywy sprawcy (osoby, ktéra podejmuje
dziafania i jest skupiona na realizacji celow (zgadza sie z takimi stwierdzeniami
jak: ,W dazeniu do celu robi¢ co w mojej mocy, aby wszystko si¢ udato’, ,,Zwy-
kle aktywnie zmierzam do moich celéw”) i perspektywy biorcy (osoby, ktéra
doswiadcza skutkéw cudzych dziatan i jest skupiona na swoich odczuciach,
np. ,Czesto skupiam si¢ na wlasnych odczuciach’, ,,Bardzo przejmuje si¢ tym,
co robig inni”). Samoocena byla mierzona skrécong do szesciu pozycji skala
SES Rosenberga (Laguna, Lachowicz-Tabaczek, Dzwonkowska, 2007; pomi-
neliSmy oryginalne pozycje 2, 4, 81 9) z 5-punktowa skalg odpowiedzi. Skala
zaufania interpersonalnego sklada sie z siedmiu pozycji: cztery pozycje sa au-
torstwa Eisenbergera, Lyncha, Aselage’a i Rohdiec (2004, np. ,Wigkszos¢ ludzi
jest dobra dla innych’, ,Wiekszos¢ ludzi jest zasadniczo dobra i zyczliwa”) oraz
trzy pozycje — autorstwa Wojciszke (2002, np. ,Wiekszo$¢ ludzi potrafi bezinte-
resownie pomoéc innemu w potrzebie”, ,Wigkszosci ludzi mozna zaufac”). W tej
wersji skala posiada strukture jednoczynnikows, gdzie wysoki wynik $wiadczy
o wysokim poziomie zaufania.
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Tabela 4. Korelaty pogladéw politycznych w badaniu 2016 roku
Korelaty Srednia  SD N Ai® Ak Fk Ks
Nie liczac slubdw, chrztéw i pogrzebow, jak 3,34 1,65 1161 -0,17%* 0,01 0,46%*  0,23**
czesto chodzi Pan(i) do kosciota?

Pomijajac uczestnictwo w nabozenstwach, 381 19 1200 -015%*  -0,07* 036" 0,15**
jak czesto modli sie Pan(i) do Boga?

Poglady silnie liberalne — poglady silnie 554 2,19 1200 0,05 0,12%*  0,42**  0,26**
konserwatywne

Poglady skrajnie lewicowe — poglady 593 214 1200 0,05 0,13**  0,34**  0,23**
skrajnie prawicowe

Gra o sumie zerowej (8; 1-5; a = 0,86)° 34 0,80 600  -0,22**  0,12** 0,16**  0,30**
Autorytaryzm (4; 1-2; a=0,42) 256 097 1200 -0,18**  -0,11** 0,23**  0,20**
Usprawiedliwianie systemu (8; 1-5; a = 261 059 600 0,07 0,25** 0,33** 0,04
0,69)

Poczucie krzywdy (6; 1-5; a = 0,84) 313092 1200  -0,22**  0,08** 0,21**  0,16**
Perspektywa hiorcy (10; 1-5; a = 0,88) 333 080 1200 -021** 0,06 024** 0,13**
Perspektywa sprawcy (10; 1-5; a=0,83) 38 060 1200 -0,17%  -0,12%* -0,07*  0,09%*
Samoocena (6; 1-5; a=0,71) 3,67 0,65 600  -0,05 -0,31%% -0,19** 0,01

Zaufanie interpersonalne (7; 1-5; a =0,88) 345 0,75 600  -0,04 0,11**  0,15** 0,03

Adnotacja. *Ai - antyinterwencjonizm; Ak — akceptacja kapitalizmu; Fk - fundamentalizm ka-
tolicki; Ks — ksenofobia.

YW nawiasach podano kolejno: liczbe pozycji; zakres skali; rzetelno$¢ miary.
*p < 0,055 *p < 0,01

Jak wida¢ to w tabeli 4, poglady polityczne w niewielkim stopniu wspét-
wystepuja z zachowaniami i przekonaniami spotecznymi. Wyjatek stanowia
korelacje czestosci uczestniczenia w nabozenstwach z ekstremizmem katolic-
kim. Im cze$ciej kto§ bywa na nabozenstwach lub czesciej modli sie, tym silniej
popiera zaangazowanie Kosciota katolickiego w ksztaltowanie biezacej polityki
panstwa. Wynik ten mozna interpretowac na dwa sposoby. By¢ moze praktyko-
wanie religii katolickiej prowadzi do wyksztalcenia si¢ religijnego $wiatopogla-
du, przy czym czynnikiem sprawczym bylaby tu doktryna religijna. Z drugiej
strony, uczestnictwo w nabozenstwach moze nasila¢ solidarnosc¢ i lojalnos¢
w stosunku do 0séb o podobnych pogladach. Takie budowanie solidarnosci
wewnatrzgrupowej ma niewiele wspdlnego z religia, a bardzo wiele z zascian-
kowym altruizmem (parochial altruism; Bernhard, Fischbacher, Fehr, 2006).
Zasciankowy altruizm polega na silnym preferowaniu oséb przynalezacych do
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grupy wlasnej, wlacznie z gotowoscia do poswiecania swojego wysitku, czasu,
zdrowia, a nawet Zycia na rzecz interesu innych czlonkéw grupy, przy jedno-
czesnej wrogosci w stosunku do 0séb z grup obcych, wlacznie z poparciem dla
zabijania przedstawicieli innych grup lub nawet gotowos$cia do oddania zycia
w walce z nimi. Ginges, Hansen i Norenzayan (2009) wykazali, ze zascianko-
wy altruizm jest silnie zwigzany z czesto$cig uczestnictwa w nabozenstwach,
ale nie z czgsto$ciag modlenia si¢. Poboznos¢ i gorliwos¢ religijna byta z kolei
silnie zwigzana z czgsto$cia modlenia sig, a stabo ze zbiorowym uczestnictwem
w nabozenstwach. Gdy podobna strategie analityczng zastosowalismy do na-
szych danych, to okazalo sig, ze przy kontroli czestosci uczestnictwa w nabo-
zenstwach czestos¢ modlenia si¢ bardzo stabo koreluje z fundamentalizmem
religijnym: r(1158) = 0,07; p = 0,025, natomiast korelacja pomiedzy czestoscia
uczestniczenia w nabozenstwach z fundamentalizmem jest silna: r(1158) =
0,31; p < 0,001, nawet przy statystycznej kontroli czestosci modlenia si¢. Tak
wigc wyglada na to, ze fundamentalizm katolicki jest raczej wytworem zwy-
ktych proceséw spotecznych budowania spojnosci grup i wrogosci miedzy nimi
niz efektem poboznosci. Tak sie historycznie ztozylo, ze jedng z nielicznych
zbiorowych aktywnosci wspotczesnych Polakéw - a przynajmniej znacznej ich
czesdci (42% w naszym sondazu i okolo 40% w najnowszych oszacowaniach
Instytutu Statystyki Kosciota Katolickiego) jest cotygodniowa niedzielna msza.

Korelacje ogolnego okreslenia lewicowosci-prawicowosci wlasnych pogla-
dow politycznych z wymiarami KPP okazaly si¢ bardzo przejrzyste. Jedynie
poglady tozsamos$ciowe (kulturowe) koreluja z ogélnym samookresleniem —
silniej fundamentalizm katolicki niz ksenofobia. Z pogladéw ekonomicznych
tylko akceptacja kapitalizmu koreluje istotnie z samookresleniem pogladéw po-
litycznych, ale korelacje te sa stabe. Do identycznych wnioskéw doszli Wéjcik
i Cistak (2012), ktérzy wykazali, ze tylko tradycyjne poglady tozsamosciowe de-
cyduja o uznawaniu siebie za prawicowca, poglady ekonomiczne zas nie odgry-
wajg tu zadnej roli. Zgadzamy sie z tymi autorami, ze brak korelacji pogladéw
ekonomicznych z samookresleniem na wymiarze lewicowos$ci-prawicowosci
pogladéw politycznych w duzej mierze wynika z malej zmiennosci tych pierw-
szych. Potwierdzaja to dane z tabel 1 i 2 — prawicowe poglady ekonomiczne
niemal wcale nie pojawiajg si¢ w naszym kraju.

Jak widac¢ w tabeli 4, najciekawsze korelacje pogladéw spoltecznych z poli-
tycznymi dotycza wiary w zycie jako gre o sumie zerowej. Wiara ta negatywnie
koreluje z antyinterwencjonizmem. Osoby wierzace w to, ze sukces jednych
oznacza porazke innych, popieraja ingerowanie panstwa w gospodarke. Naj-
wyrazniej sg one przekonane, ze takie interwencje przywrocy sprawiedliwos¢
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poprzez transfer srodkéw od tych, ktdrzy zyskali, do tych, kosztem ktérych
rzekomo ten zysk zostal osiaggniety. Osoby wierzace w zycie jako gre o sumie
zerowej uznaja réwniez, ze przedstawiciele obcych kulturowo grup zagrazaja
ich dobrostanowi, bo im silniej wierza w gre, tym bardziej sa ksenofobiczni.
Nieco inng twarz wiary w zycie jako gre o sumie zerowej pokazuje niewielka,
ale jednak istotna, pozytywna korelacja z akceptacjg kapitalizmu. Dzieje sie tak
prawdopodobnie dlatego, Ze osoby wierzace w gre przynajmniej w niewielkim
stopniu s3 optymistami i wierza, Ze w grze rynkowej beda tymi, ktérzy odniosa
sukces (w tym $wietle popieranie interwencji panstwa w gospodarke traktowac
mozna jako zabezpieczenie na wypadek, gdyby sie jednak nie udalo tego suk-
cesu uzyskac). W koncu stabg pozytywna korelacje wiary w gre z fundamenta-
lizmem katolickim interpretujemy jako jeszcze jeden przejaw myslenia zascian-
kowego i daznosci do uzyskania przewagi w rywalizacji miedzygrupowej, ktora
osoby silnie wierzace w zycie jako gre o sumie zerowej zapewne traktuja jako
jeszcze jedna gre o sumie zerowej.

Usprawiedliwianie systemu a poglady polityczne. Szeroko rozpowszechniona legi-
tymizacja istniejacego porzadku spotecznego, ekonomicznego i politycznego
sprzyja efektywnemu funkcjonowaniu systemu, jakim jest spoteczenstwo. Sys-
tem dziala lepiej, gdy ludzie wierza, ze zasoby i wplywy oraz obciazenia sg
sprawiedliwie dzielone pomiedzy obywateli, kazdy ma godziwy udzial w bogac-
twie i szczesciu, a dzierzacy wladze w swoich dzialaniach kieruja sie wyzszym
dobrem, a nie partykularnym interesem wlasnym (Hafer, Begue, 2005). Tak
urzadzony $wiat spoteczny odbierany jest jako przewidywalny, kontrolowany
i zwyczajnie bezpieczniejszy (Jost, van der Toorn, 2012). Legitymizacja wspiera
przekonanie, ze wspolpraca w ramach systemu oraz praca na jego rzecz przy-
czyniajg sie do poprawy jakosci wlasnego zycia, a takze dostarczaja wskazdwek,
jak to osiggac. W $wiecie legitymizowanym wysilek wlozony w angazowanie si¢
- poplaca, jest widziany jako przyczyna istotnych, pozytywnych zmian, ktére
czynig ludzi szczesliwszymi, a ich zycie bardziej sensownym (Dalbert, 2002).
Nic wiec dziwnego, ze ludzie s3 motywowani do uzasadnienia politycznego
i gospodarczego status quo i wzmocnienia legitymizacji istniejacego porzadku
spolecznego (Jost, Banaji, 1994).

W ostatnich dwoch dekadach zgromadzono imponujacy zbiér wynikow
badan ukazujacych, w jaki sposéb porzadki i systemy spoteczne sg legitymi-
zowane i uzasadnianie. Jednym ze sposobdw jest wyksztalcanie oraz rozpo-
wszechnianie si¢ ideologii uzasadniajacych istniejacy porzadek spoteczny. Przy-
kfadami takich ideologii s konserwatyzm jako program polityczny (Jost i in.,
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2003) oraz ideologia sprawiedliwego rynku, ktdry jest skutecznym i z natury
stusznym sposobem dystrybucji dobr (Jost, Blount, Pfeffer, Hunyady, 2003).
Innym sposobem legitymizacji aktualnego porzadku spotecznego sg stereotypy
spoteczne, ktérych powstawanie i utrzymywanie w duzej mierze napedzane
jest potrzebg uzasadniania i utrwalania istniejacej hierarchii spolecznej. Wy-
niki licznych ostatnio badan prowadzonych w wielu krajach na calym $wiecie
(Cichocka, Winiewski, Bilewicz, Bukowski, Jost, 2015; Fiske, Cuddy, Glick, Xu,
2002; Jost, Kivetz, Rubini, Guermandi, Mosso, 2005; Kay, Jost, Mandisodza, Pe-
trocelli, Johnson, 2007) wskazuja na to, ze cztonkowie grup o wysokim statusie
spolecznym sg stereotypizowani jako sprawczy i kompetentni - co uzasadnia
i wzmacnia ich pozycje spoleczng, zas cztonkowie grup o niskim statusie sa
stereotypizowani jako wspoélnotowi i dajacy sie lubi¢ — co przyczynia sie do
utrzymywania ich na niskich szczeblach statusu spotecznego. Jeszcze inny spo-
sob legitymizacji porzadku spofecznego angazuje procesy spostrzegania 0osob
ze wzgledu na cechy, ktore sg kluczowe dla odnoszenia sukceséw w zyciu, takie
jak inteligencja czy pracowitos¢. Spostrzeganie ludzi odnoszacych sukcesy jest
bardzo pozytywne, a przegranych - negatywne. Natomiast na wymiarach nie
majacych kluczowego znaczenia dla powodzenia w zyciu, takich jak przyja-
zno$¢ lub szczesliwos¢, osoby, ktoérym sie nie powiodto, otrzymuja kompensate
i sg spostrzegane bardziej pozytywnie niz ci, ktérzy odniesli sukces (Kay, Jost,
Young, 2005).

Z drugiej strony, mamy coraz wiecej badan, ktérych wyniki sugeruja, ze
niektore spoleczenstwa i spolecznosci nie usprawiedliwiaja panujacego w nich
porzadku spotecznego, ekonomicznego i politycznego w tak duzym stopniu,
jak robig to inne. Zamiast legitymizowac status quo, cztonkowie tych grup
przejawiaja wysoki poziom rozczarowania nim. W przegladzie danych z po-
nad 20 krajow Cichocka i Jost (2014) pokazali, ze obywatele panstw powsta-
tych po rozpadzie bloku sowieckiego — w poréwnaniu z krajami zachodnimi
— przejawiajg znacznie nizszy poziom uzasadniania porzadkéw ekonomicznego
i politycznego. Z kolej Baryta, Wojciszke i Cichocka (2015), stosujac nowatorski
pomiar legitymizacji porzagdkéw wladzy i zamoznosci, w ktérym wnioskowanie
o legitymizacji odbywa si¢ nie wprost, wykazali, Ze uzasadnianie nieréwnosci
w zakresie wladzy i zamoznosci s niezaleznymi procesami. W tej metodzie
uczestnicy dwukrotnie oceniajg przedstawicieli 30 grup spotecznych (np. po-
litykow, dziennikarzy, sprzedawcow, emerytéw). Raz oceniaja, ile wladzy (dla
pomiaru legitymizacji wladzy) lub bogactwa (dla pomiaru legitymizacji bo-
gactwa) przedstawiciele kazdej z tych grup aktualnie posiadaja, a nastepnie ile
wladzy lub bogactwa powinni posiada¢. Wskaznikiem legitymizowania jest
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dla kazdego uczestnika korelacja pomiedzy tymi dwoma ocenami. Pozytyw-
ne korelacje oznaczaja legitymizowanie porzadku, bo pozadany porzadek jest
zasadniczo zgodny z aktualnym, a negatywne korelacje wskazuja na delegity-
mizowanie porzadku, bo aktualny porzadek spostrzegany jest jako mniej lub
bardziej odwrotny od pozadanego. Wyniki trzech badan (Baryta i in., 2015)
wskazujg, ze Polacy w umiarkowanym stopniu legitymizujg porzadek wladzy
i delegitymizujg sposob dystrybucji bogactwa pomiedzy grupami spofecznymi.

W sondazu z 1998 roku nie mierzyli§my usprawiedliwiania systemu, cho¢
dysponujemy wynikami pomiaru z potowy pazdziernika 2004 roku - na ty-
dzien przed dymisja drugiego rzadu Marka Belki. W tamtym czasie, po trzech
latach bezrobocia na poziomie 20%, dynamicznego wzrostu gospodarczego,
ktory nie przekladat sie jednak na wzrost wynagrodzen, po aferze Rywina, Po-
lacy skrajnie delegitymizowali porzadek spoteczny. Srednia w skali Usprawie-
dliwiania systemu w tym reprezentatywnym sondazu (N = 1133) wyniosta 1,98
(8D = 0,60). Ponizej wartosci 3 - punktu srodkowego skali od 1 do 5 - uloko-
waly sie wyniki 93,4% respondentéw, natomiast odsetek osob, o ktérych mozna
powiedzie¢, ze legitymizowaly 6wczesny porzadek (bo uzyskaly wyniki wyzsze
niz 3) wynidst 4,1%. Nic wiec dziwnego, ze wybory parlamentarne w 2005 roku
wygrala prawica — PiS uzyskat w nich 27% gloséw, a PO - 24,1%. PiS stworzyt
rzad z populistyczng Samoobrong, ktéra w tamtych wyborach dostata 11,4%
glosow. Przy tak ztozonym systemie, jakim jest ustroj spoteczny i polityczny
duzego panstwa europejskiego, trudno jest wyrokowac, na ile ten skrajnie niski
poziom legitymizowania porzadku spolecznego u schytku ostatnich rzagdéw
lewicy odpowiada za to, ze przestala si¢ ona liczy¢ w polskiej polityce. Pamigc¢
kolektywna jest niezwykle trwala i nawet jesli w swiadomosci pojedynczych
0s0b zacierajg si¢ konkretne zdarzenia, to w sieci relacji spotecznych trwaja
one i odgrywaja kluczowg role w ksztaltowaniu si¢ i utrzymywaniu postaw
spotecznych.

W pomiarze z 2016 roku poziom legitymizowania porzadku spoleczne-
go byl znacznie wyzszy niz w roku 2004. Srednia wyniosta 2,61 (SD = 0,59).
Oznacza to, ze nadal wigkszo$¢ Polakow delegitymizowata system — 67,7% re-
spondentéw uzyskalo wyniki ponizej punktu srodkowego skali, ale odsetek
0s0b, o ktérych mozna uzna, ze legitymizowaty porzadek wynidst imponujace
24,2%. Jak Tatwo odgadna¢, system usprawiedliwiali przede wszystkim wybor-
cy PiS-u i jego koalicjantow — 34,2% z nich uzyskalo wyniki powyzej srodka
skali pomiarowej, za$ najsilniej delegitymizowali aktualny system zwolennicy
.Nowoczesnej (14,6% z nich uzyskato wyniki powyzej srodka skali) oraz PO
(odpowiednio 25%). Poréwnanie wyborcéw poszczegdlnych partii politycznych
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pod wzgledem usprawiedliwiania systemu w 2016 roku przedstawia rysunek 1.
Réznica w usprawiedliwianiu systemu pomiedzy wyborcami PiS a wszystkimi
pozostalymi respondentami jest znaczna. Wyrazona za pomocg statystyki d
Cohena wynosi 0,57, co oznacza, ze 72% zwolennikéw PiS uzasadnia aktualny
porzadek spoleczny silniej niz przecietna osoba niebedaca wyborca PiS. Jed-
nak najsilniejszym korelatem usprawiedliwiania systemu byt fundamentalizm
katolicki, korelacja r(600) = 0,33; p < 0,001 przektada si¢ na wartos¢ d Cohena
réwna 0,70. Nawet przy statystycznym kontrolowaniu sympatii wyborczych
korelacja ta jest nadal bardzo wysoka r(597) = 0,26; p < 0,001.
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Rysunek 1. Usprawiedliwianie systemu przez wyborcéw partii politycznych
w sondazu 2016 . (stupki btedu wskazuja 95% przedziat ufnosci dla srednich).
Adnotacja. *PiS — wyborcy Prawa i Sprawiedliwosci, Solidarnej Polski Zbigniewa
Ziobro oraz Polski Razem Zjednoczonej Prawicy.

Wyglada wiec na to, ze Polacy legitymizujg i usprawiedliwiajg aktualny po-
rzadek spoteczny tym silniej, im bardziej wierza w wizje¢ Polski jako panstwa
jednolitego kulturowo z dominujgcymi konserwatywnymi wartos$ciami kato-
lickimi. Mozna i zapewne trzeba spierac sie z Jarostawem Kaczynskim, gdy
twierdzi on, ze fundamentem polskosci jest Kosciol i jego nauka. Przyktady
tak réznych krajow jak Francja, Czechy czy Szwecja jednoznacznie pokazuja,
ze tozsamos$¢ narodowa moze oby¢ sie bez podbudowy religijnej, ale hic et nunc
konserwatyzm katolicki wydaje si¢ sita, z ktorg musi si¢ liczy¢ kazdy gracz poli-
tyczny zainteresowany uzyskaniem legitymacji do rzadzenia Polakami.
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Poglady polityczne jako korelaty poparcia politycznego

Poglady polityczne maja oczywiscie decydujacy wplyw na glosowanie w wy-
borach politycznych. Do identycznego wniosku prowadza wyniki obu naszych
sondazy. Prezentowane na rysunkach 2 i 3 wyniki jednoznacznie wskazuja,
ze przynajmniej jeden wymiar pogladow politycznych silnie odréznia osoby
popierajace aktualnie rzadzace koalicje prawicowe od wszystkich innych re-
spondentéw. Katolicki fundamentalizm byt najsilniejszym predyktorem dekla-
racji glosowania na AWS w 1998 roku i na PiS w 2016. Wykonalismy analizy
logistyczne, w ktérych zmienng wyjasniang bylo popieranie AWS lub PiS prze-
ciwstawione wszystkim innym wyborom politycznym, tacznie w decyzja po-
wstrzymania si¢ od glosowania, a zmiennymi objasniajacymi byly: (1) zmienne
demograficzne (ple¢, wiek, wyksztalcenie, wielko$¢ miejscowosci zamieszkania,
dochody taczne rodziny) oraz (2) poglady polityczne (antyinterwencjonizm,
akceptacja kapitalizmu, fundamentalizm katolicki, ksenofobia). Analizy te
ujawnily, ze jedynym istotnym pogladem politycznym decydujacym o wybo-
rze AWS lub Pi$ byt fundamentalizm katolicki. W sondazu z 1998 roku wzrost
fundamentalizmu o jeden punkt pociagal za sobg 2,1-krotnie wigksze prawdo-
podobienstwo zaglosowania na AWS. W sondazu z 2016 roku zaleznos¢ ta byta
nawet silniejsza, zmiana fundamentalizmu katolickiego o jeden punkt wigzala
sie z 3,76-krotnym wzrostem prawdopodobienstwa zaglosowania na PiS.
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Rysunek 2. Poglady polityczne elektoratéw partii politycznych o poparciu powyzej
progu wyborczego w sondazu 1998 r. (stupki btedu wskazujg 95% przedziat ufnosci
dla $rednich, wartosci procentowe ponizej nazw ugrupowan odnosz3 sie do poparcia
wyborczego w sondazu).
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Rysunek 3. Poglady polityczne elektoratéw partii politycznych o poparciu powyzej
progu wyborczego w sondazu 2016 r. (stupki btedu wskazujg 95% przedziat ufnosci
dla $rednich, wartosci procentowe ponizej nazw ugrupowan odnosza sie do poparcia
wyborczego w sondazu).

Adnotacja. *PiS — wyborcy Prawa i Sprawiedliwosci, Solidarnej Polski Zbigniewa
Ziobro oraz Polski Razem Zjednoczonej Prawicy.

Gdy w styczniu 2016 roku lider opozycyjnej PO, Grzegorz Schetyna, kreslil
swoja wizje przysziosci Platformy Obywatelskiej, niemal wszyscy komentato-
rzy i eksperci wy$miali jego plan odbicia PiS-owi konserwatywnego elektoratu
poprzez powr6t do chadeckich, konserwatywnych wartosci. Wedlug ekspertow
wyborcy konserwatywni s skutecznie zagospodarowani przez PiS, ktory do-
datkowo na wiele réznych sposobdw zjednat sobie instytucje Kosciota, a wiec
Platformie pozostaje odwotywanie sie¢ do wyborcodw centrowych i liberalnych
$wiatopogladowo. Rada ta jest tylez oczywista, co balamutna. Jak pokazali to
Robinson, Keltner, Ward i Ross (1995), w kwestiach $wiatopogladowych nie
ma miejsca na centrowo$¢ — swiatopoglady zawsze sg kierunkowe, zas grupy
o odmiennych $wiatopogladach spostrzegaja siebie same oraz siebie nawza-
jem jako znacznie bardziej odmienne, skrajne, niz to jest w rzeczywistosci.
Przektadajac to na nasze realia — przeciwnicy lekcji wychowania seksualnego
w szkole uwazaja zwolennikéw tych lekcji za osoby pragnace uczy¢ matych
dzieci praktyk seksualnych (podczas gdy oni tylko chcg lekeji wychowania sek-
sualnego), natomiast zwolennicy tych lekcji spostrzegaja ich przeciwnikéw jako
osoby pragnace zakazac wszelkiego seksu (podczas gdy oni tylko nie chcg lekcji
wychowania seksualnego). Z kolei odwotanie si¢ do 0séb o konsekwentnie li-
beralnym $wiatopogladzie w Polsce ledwie wystarcza na przekroczenie progu
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wyborczego. Komentujacy zamyst Grzegorza Schetyny zapomnieli rowniez
o tym, ze w Polsce regularnie w kazdych kolejnych wyborach mamy do czy-
nienia z glosowaniem tematycznym (Zerkowska-Balas, 2015). Polacy analizuja
stanowiska kandydatow i partii wobec réznych kwestii i problemdéw spotecz-
no-politycznych, a najprostszym sposobem na zneutralizowanie danej kwestii
w sporze politycznym jest zajecie takiego samego stanowiska jak przeciwnik.
Nie daje to naturalnie przewagi w wyborach, by je wygra¢ trzeba pozytywnie
(w ocenie wyborcéw) roznic si¢ od konkurentdw, ale na razie raczej nie da sie
w Polsce zdoby¢ wladzy poprzez ustawienie si¢ w kontrze do tradycyjnie kon-
serwatywnych ugrupowan.

Podsumowanie

Poglady polityczne Polakéw - zaréwno wspolczesne, jak te i sprzed niemal
20 lat - mozna opisa¢ na dwoch niezaleznych wymiarach lewicowosci-prawi-
cowosci: ekonomicznym i tozsamosciowym (kulturowym). Na wymiar eko-
nomiczny skladaja si¢ akceptacja kapitalizmu i nieche¢ do interweniowania
panstwa w gospodarke. Na wymiar tozsamosciowy skladajg si¢ fundamen-
talizm religijny i ksenofobia. Okreslenie siebie jako lewicowca/liberata, badz
prawicowca/konserwatyste nieporéwnanie silniej zalezy od pogladéw tozsamo-
$ciowych niz ekonomicznych. Znaczna wigkszo$¢ Polakéw ma poglady prawi-
cowe w sensie tozsamosciowym (jest sklonna do fundamentalizmu religijnego
i ksenofobii), za$ lewicowe w sensie ekonomicznym (popieranie interwencji
panstwa w gospodarke przy niecheci do kapitalizmu). W ciaggu ostatnich dwoch
dekad poglady Polakéw staly sie nieco bardziej prawicowe w sensie ekono-
micznym (gléwnie z powodu niecheci do centralnego sterowania gospodar-
ka) i wyraznie bardziej bardzie prawicowe w sensie tozsamosciowym, gléwnie
z powodu wzrostu ksenofobii. Na razie nie sposob rozstrzygnac, czy zmiany te
(szczegodlnie w zakresie ksenofobii) s3 skutkiem biezacej sytuacji i towarzysza-
cej jej propagandy, czy stanowig trwaty trend.
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Z czym przegrywa liberalna demokracja?

W ostatnich latach liberalni demokraci przegrywaja z populistami w r6znych
krajach $wiata, nawet w tych, ktdre przez dtugie lata uwazano za wzory demo-
kracji. Takze w Polsce w wyborach parlamentarnych w roku 2015 wigkszos¢
glosujacych odrzucita rzady centrowo-liberalne (koalicji liberalnej PO i kon-
serwatywnego PSL), popierajac antyliberalne, konserwatywne swiatopogla-
dowo, a socjalne w retoryce PiS i populistyczne Kukiz’15. Pojawily sie rézne
socjologiczne i politologiczne wyjasnienia tego faktu (Krol, 2015; Markowski,
2016; Skarzynska, 2016; Skarzynska, Radkiewicz, 2016). W naszym rozdziale
przedstawimy wyniki kilku badan prowadzonych przez nas od roku 2004 na
ogolnopolskich, reprezentatywnych prébach oséb dorostych. Przeprowadzo-
ne analizy prowadzga do konkluzji, ze waznym czynnikiem sklaniajacym do
zmiany preferencji wyborczych bylo utrzymujace sie w czasie i szeroko rozpo-
wszechnione w polskim spoleczenstwie poczucie niesprawiedliwosci i moralnej
delegitymizacji porzadku ekonomiczno-spotecznego w III RP.
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Czym jest moralna legitymizacja systemu ekonomiczno-politycznego i jakie sa jej
efekty: podejscia teoretyczne (konsensualizm vs. usprawiedliwianie)

Kazdy system ekonomiczno-polityczny podlega ocenom z réznych punktéow
widzenia. Eksperci - politolodzy, prawnicy, ekonomisci i socjolodzy - patrza
na polityczne systemy pod katem ich dopasowania do teoretycznych modeli,
prawomocnosci ich powstania (sposobu wprowadzenia i umocowania w pan-
stwie), regul ich funkcjonowania, sprawnosci instytucji, efektow ekonomicz-
nych. Zwyklych obywateli takze — cho¢ w ré6znym stopniu - interesujg wymie-
nione aspekty porzadku spolecznego w ich kraju. Badania przekonuja, ze dla
samopoczucia ludzi zyjacych w danym systemie i dla identyfikacji z nim wazne
jest to, czy porzadek, w jakim zyja, jest zgodny z ich warto$ciami i ogélnym
poczuciem moralnosci oraz z przekonaniami normatywnymi (nie zawsze jasno
artykulowanymi), okreslajacymi jakie powinno by¢ ,,dobre panstwo” (Cipriani,
1987; Habermas, 1979; Jasinska-Kania, 1989; Lane, 1962; Lipset, 1998; Rey-
kowski, 1990). Prawomocny moralnie, warty wsparcia i obrony jest taki sys-
tem, ktéry w odczuciu spolecznym jest sprawiedliwy, zgodny z preferowanymi
warto$ciami, w ktérym polityka rzadu i podstawowe instytucje panstwa stuza
calemu spoleczenstwu. Socjologowie nazywaja ten aspekt oceny systeméw mo-
ralng legitymizacja - zgodnos$cig miedzy wartosciami i przekonaniami ludzi
a sposobem funkcjonowania danego systemu ekonomicznego i politycznego.
Teorie, w ktorych przyjmuje sie, ze szeroka akceptacja porzadku spoteczne-
go wynika z tego, ze wladza (rzadzacy oraz instytucje przez nich zarzadzane)
i spoteczenstwo maja pewne wspolne wartoséci i normy, nazywane sg teoriami
konsensualnymi (Zelditch, 2001). W innych koncepcjach legitymizacji, zwa-
nych konfliktowymi, przyjmuje sie, ze interesy i potrzeby rzadzacych i rzadzo-
nych sa czesto konfliktowe, sprzeczne ze soba. Jednak sita wiadzy (lub dyspo-
nowanie przez nig atrakcyjnymi dobrami do podzialu) sprawia, ze rzadzeni
przestrzegaja regul narzuconych przez wladze rzadzace przy pomocy réznych
$rodkoéw kontroli (nagrod i kar) oraz przymusu. Takie sprawowanie wladzy
jest jednak kosztowne i ryzykowne, gdyz grozi buntem spoltecznym, zwlaszcza
gdy pula nagrod jest mata lub wyczerpuje sie. Dlatego wladza moze starac sie
o to, by by¢ ,,zalegitymizowana” bez uzycia sity. Wtedy moze odwolywac sie do
atrakcyjnej dla rzagdzonych ideologii, mitéw czy rytualéw, ktore sktonig ich do
podporzadkowania si¢ korzystnym dla siebie regutom. W tym ujeciu uzyskana
legitymizacja porzadku spofecznego jest raczej efektem manipulacji ze strony
wladzy niz konsekwencja konsensusu wartosci.
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Irédta ocen systeméw spoteczno-politycznych i usprawiedliwiania status quo -
rézne podejscia teoretyczne

Moralna legitymizacja spoleczno-politycznego status quo moze by¢ traktowana
jako jedna z form spolecznej oceny danego porzadku, przejaw prosystemowej
postawy czy orientacji. Ocena ta moze wynika¢ zaréwno z globalnej oceny
status quo, jak i z analitycznej oceny jego poszczegolnych elementéw (prawa,
zasad alokacji wszelkiego rodzaju dzielonych dobr, funkcjonowania poszczegol-
nych instytucji, struktury spotecznej, elity wladzy). W ujeciu konsensualnym
pro- lub antysystemowe postawy ludzi (zwyklych obywateli) sa zdeterminowa-
ne przez ich przekonania na temat tego, jak powinna by¢ urzadzona spoleczna
i polityczna rzeczywistos¢. Przekonania te, zwane normatywnymi zalozenia-
mi (Reykowski, 1990), pochodzg z uogélnionego doswiadczenia spotecznego
(podzielanego przez cztonkdéw wspdlnoty) oraz ze wspoélnie konstruowanych
wyobrazen ,,dobrego tadu spoleczno-politycznego” i ,dobrego panstwa i spo-
teczenstwa”. Reykowski wyrdznia cztery wymiary normatywnych zatozen: (1)
indywidualizm vs. kolektywizm - zaloZenia dotyczace ujmowania cztowieka
jako autonomicznej jednostki, szukajacej tozsamosci przez odrdznianie si¢ od
innych i nastawionej na realizacje wtasnych celow vs. jako czesci wigkszej cato-
$ci spotecznej, podporzadkowanej wymaganiom grupy, z ktéra si¢ identyfiku-
je; (2) hierarchicznos¢ vs. rownosciowos¢ — zalozenia dotyczace wzajemnego
polozenia jednostek i grup wobec siebie; (3) synergia vs. walka i rywalizacja
- zalozenia dotyczace zasad regulacji wzajemnych stosunkéw miedzy ludzmi
i miedzy grupami; (4) zalozenia dotyczace relacji miedzy wytwarzaniem a uzy-
skiwaniem i konsumpcja débr.

Badania prowadzone w Polsce od polowy lat 70. XX wieku pokazuja, jak
zmienialy si¢ w spoleczenstwie wymienione przekonania, jak ewoluowaly od
réwnosciowych do akceptacji nieréwnosci opartych zwykle na merytokra-
tycznej zasadzie zastug (Cichomski, Kozek, Morawski, Morawski, 2001; Do-
manski, Sfomczynski, 2010; Malewski, 1975; Nowak, 1979; Skarzynska, 1986,
1990; Zidtkowski, 1988; Zemoijtel-Piotrowska, 2016). Uwidacznialy réwniez
momenty, w ktérych ,,przesuwalismy si¢” od kolektywizmu do indywiduali-
zmu i z powrotem (Daab, 1990; Reykowski, 1992, 1994, 2016; Skarzynska,
2009; Urban, 2008). Stalismy si¢ spoteczenstwem zréznicowanym zaréwno
pod wzgledem realnego polozenia ekonomicznego i prestizu spotecznego, jak
i oczekiwan dotyczacych preferowanego tadu spotecznego i demokracji (Rey-
kowski, 1995; Zemojtel-Piotrowska, 2016). Obserwowane w Polsce przez ponad
dekade¢ niezadowolenie z realnej demokracji jest takze zwigzane z samym jej
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rozumieniem. Wielu Polakéw ujmuje demokracje w sposdb bardzo odlegly od
politologicznego rozumienia proceduralnej demokracji liberalnej: jedni chca
widzie¢ demokracje w postaci panstwa socjalno-opiekunczego, inni dodaja do
jej atrybutéw warto$ci narodowe i chrzescijanskie (Koralewicz, Zidtkowski,
1990; Korzeniowski, 2015; Reykowski, 1995, 2016).

Wspdlczesna psychologia spoleczna, zwlaszcza amerykanska, koncentruje
sie nie tyle na konsensualnym rozumieniu legitymizacji porzadku spoteczno-
-politycznego, ile raczej analizuje mechanizmy psychologiczne, ktére prowa-
dza do prosystemowej postawy okreslanej jako usprawiedliwianie status quo.
Autorzy teorii spotecznego usprawiedliwiania systemu (Social Justification
Theory — SJT; Jost, Banaji, 1994; Jost, Banaji, Nosek, 2004) uwazaja, ze istnieje
uniwersalna potrzeba usprawiedliwiania systemu, w ktérym zyjemy. Wskazuja
tez dowody empiryczne na to, ze nawet osoby, ktorych polozenie w systemie
ekonomicznych i spotecznych nieréwnosci nie jest korzystne, maja tenden-
cje, by go usprawiedliwia¢, postrzegac jako sprawiedliwy i stuszny. Uznajac
dzialania instytucji i reguly spoleczne za sprawiedliwe i stuzace spoteczenstwu,
obywatele legitymizujg moralnie panujacy system i sankcjonuja prawo wladzy
do rzadzenia.

Analizy wielu badan nad czynnikami warunkujacymi tak rozumiang legi-
tymizacje i wsparcie dla nieréwnosci wystepujacych w demokratycznym kapi-
talizmie USA i Kanady dowodza, ze jednym z najwazniejszych wyznacznikéw
aprobaty nieréwnosci jest konserwatyzm - rozumiany jako zesp6t przekonan
bedacych efektem tak zwanych ,,motywowanych proceséw poznawczych” (Jost,
Glaser, Kruglanski, Sulloway, 2003; Jost i in., 2010). Ma on dwa komponenty:
wspieranie status quo i opozycje wobec rownosci. Podstawowga funkcja kon-
serwatywnych przekonan jest redukcja niepewnosci, leku egzystencjalnego
i zagrozenia. Zdaniem Josta i in. (2003) konserwatyzm petryfikuje istniejaca
strukture spofeczng, poniewaz chroni jednostke przed zagrozeniami zwigzany-
mi ze zmiang status quo — przed chaosem, niejasnoscig nowych regut, szuka-
niem wyjasnien i nowych mitéw legitymizacyjnych (por. Jost, Hunyadi, 2002;
Jost i in., 2007).

Autorzy koncepcji poznawczo motywowanego konserwatyzmu wskazuja
trzy grupy motywoéw prowadzacych do preferowania ustabilizowanych i nie-
egalitarnych relacji spolecznych. Pierwsza grupe stanowia potrzeby episte-
miczne, takie jak potrzeba domkniecia poznawczego (Golec de Zavala, van
Bergh, 2007; Kruglanski, 2004), nietolerancja wieloznacznosci i potrzeba
szybkiego zamrazania struktur poznawczych (Kruglanski, Webster, 1996)
oraz dogmatyzm (Kruglanski, 2004; Rokeach, 1960). Potrzeby te, motywujac
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ludzi do przyjmowania pogladéw spojnych formalnie i tresciowo, prowadza
do preferencji saqdow i opinii, ktdre sg proste, jednoznaczne i pewne. Druga
grupe motywow sktaniajacych do konserwatywnych przekonan sa potrzeby
egzystencjalne, zwigzane z nadawaniem sensu zagrazajacym do$wiadczeniom
i podtrzymywaniem wysokiej samooceny, ktdra z kolei jest waznym buforem
chronigcym przed lekiem egzystencjalnym (por. teoria opanowywania trwogi;
Solomon, Greenberg, Pyszczynski, 2004). Reakcja na lek zwigzany ze $wiado-
moscig nieuchronnosci wlasnej $mierci jest identyfikacja z warto$ciami po-
dzielanymi przez szersza i trwalg wspdlnote oraz akceptacja konserwatywnych
norm i przekonan chroniacych trwanie (ciaglos¢) wlasnej wspoélnoty. Trzecia
grupa motywow wspierajacych konserwatywne poglady to motywy ideolo-
giczne, czyli takie, ktére uzasadniaja nierdéwnosci i racjonalizujg interes grupy
dominujacej. W omawianym podejsciu zalicza si¢ do nich m.in. protestancka
etyke pracy (Rubin, Peplau, 1973), merytokratyzm (Jost, Pelham, Sheldon, Sul-
livan, 2003) i orientacje na spoteczng dominacje (Sidanius, Pratto, 1999).
Konsekwencje tak rozumianej legitymizacji systemu bywaja zaréwno pozy-
tywne, jak i negatywne. Pozytywnym efektem wysokiej spolecznej legitymizacji
ekonomicznego i politycznego status quo — w poréwnaniu z niskim poziomem
legitymizacji - sa bardziej efektywne rzady i instytucje im podporzadkowane,
wigksze uczestnictwo obywateli w polityce, bardziej prospoteczne zachowania
(na rzecz roznych grup spotecznych; Porter i in., 2003), wiecej kooperacji na
roznych poziomach funkcjonowania spotecznego (Fuchs, Guidorossi, Svens-
son, 1995), wieksza akceptacja nieréwnosci ekonomicznych i r6znic miedzy-
grupowych (Bettencourt, Bartholow, 1998), silniejsza deklaracja gotowosci do
obrony systemu (Jost i in., 2004), bardziej inkluzywne postawy wobec réznych
grup etnicznych i religijnych (Cistak, Wéjcik, 2011). Na poziomie indywidu-
alnym silniejsza legitymizacja systemu wiaze sie z wigkszym zadowoleniem
z zycia (zwiazek ten jest mediowany przez przekonanie o mozliwosci kontroli
nad otoczeniem i wlasnym zyciem; Cistak, Skarzynska, 2010; Cistak, Skarzyn-
ska, Wojciszke, 2010; Jost, Hunyady, 2002) i z pozytywnymi przekonaniami
o $wiecie spolecznym (Cistak, Wojcik, 2011; Skarzynska, 2012, 2015). Czyn-
nikami wspierajacymi legitymizacje status quo sa tez przerdzne mity legity-
mizacyjne i potoczne ideologie. Na przyklad akceptacja status quo oraz brak
zaangazowania w zmiang systemu sg silnie zwigzane z wiarg w sprawiedliwy
$wiat (,,kazdy ma to, na co zastuguje”; Rubin, Peplau, 1973) oraz z tzw. mitami
komplementarnymi (,,biedny, ale uczciwy”, ,,bogaty, ale samotny”; Kay, Jost,
2003). Wyborcy popierajacy partie rzadzaca uzyskuja na ogét wyzsze wyniki
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w skali wiary w sprawiedliwy $§wiat niz wyborcy glosujacy na partie opozycyjne
(Dalbert, Lipkus, Sallay, Goch, 2001).

»Ciemna strona” legitymizacji status quo wiaze si¢ z konserwowaniem
obiektywnie niesprawiedliwej (zdecydowanie nieegalitarnej) struktury spotecz-
nej, akceptacjg i stosowaniem praktyk dyskryminacyjnych (Kay, Jost, Young,
2005; Pratto, Sidanius, Levin, 2006) oraz z usprawiedliwianiem cierpien 0séb
krzywdzonych i ofiar niesprawiedliwego systemu (Napier, Mandisodza, An-
dersen, Jost, 2006).

Jak Polacy oceniaja sprawiedliwos¢ porzadku spotecznego, w ktorym zyja

Badania dotyczace moralnej legitymizacji i usprawiedliwiania panujacego po-
rzadku prowadzone byly gtéwnie w USA - kraju o ustabilizowanym systemie
ekonomicznym i politycznym. Ten ustabilizowany porzadek - czyli kapitalizm
i demokracja - charakteryzuja duze nieréwnosci ekonomiczne i spoleczne,
ktére przez dlugie lata znajdowaly ideologiczne uzasadnienie. Wiara w wol-
ny rynek, w to, ze ludzie majg réwne prawa i szanse na odniesienie sukcesu,
a wzrost bogactwa kraju owocuje przyrostem dobrobytu wszystkich obywateli
- rzeczywiscie utrwalala system nieréwnoéci i blokowata zmiany w kierunku
bardziej réwnosciowej polityki.

W spoleczenstwie polskim z gospodarka rynkowa i demokratycznym pan-
stwem prawnym mamy do czynienia dopiero od niespelna trzech dekad. Bra-
kuje zatem silnych mitéw legitymizujacych nieréwnosci i reguty demokracji,
utrwalanych przez wieloletnie do$wiadczenia, system edukacji czy media. Kon-
stytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r. wyraznie moéwi, ze ,,Rzeczpospolita
Polska jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady
sprawiedliwosci spotecznej” (rozdz. I, art. 2). Nie ma w niej pojecia kapitalizm.
Ponadto mdwi ona, ze ,,Spoteczna gospodarka rynkowa oparta na wolnosci
dzialalnosci gospodarczej, wlasnos$ci prywatnej oraz solidarnosci, dialogu
i wspétpracy partneréw spofecznych stanowi podstawe ustroju gospodarczego
Rzeczypospolitej Polskiej” (rozdz. I, art. 20). Przy takich sformutowanych za-
sadach ustrojowych odwotywanie si¢ w potocznych ocenach systemu do spra-
wiedliwosci i solidarnosci wydaje sie catkowicie zasadne.
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System polityczny w Polsce dziata
tak, jak powinien

Ludzie w Polsce na ogét maja tyle,
na ile zastuguja

W Polsce kazdy ma dzisiaj mniej
wiecej réwne szanse, aby byc
bogatym i szczesliwym

Ogdlnie biorac, nasze spoteczen-
stwo urzadzone jest sprawiedliwie

Polityka stuzy zwykle realizagji
dobrych celéw

Organizagja naszego spoteczen-
stwa wymaga radykalnej zmiany

Nasze spoteczenistwo staje sie
zroku na rok gorsze

Polska jest dla mnie najlepszym
krajem do zycia

[ Tak (Catkowicie sie zgadzam + Raczej sie zgadzam)

Rysunek 1. Legitymizacja systemu w latach 2004, 2008 i 2011 (% odpowiedzi
prosystemowych). Rzetelnos¢ stosowanej skali legitymizagji (SJS) w kolejnych
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badaniach mierzona wspétczynnikiem a Cronbacha wynosi: 0,78; 0,76; 0,79 (r6zna
dtugos¢ stupkéw wynika z dodania odpowiedzi “trudno powiedzie¢” w badaniach
2200812011 roku).

Pomiary legitymizacji porzadku politycznego i ekonomicznego w Polsce,
dokonywane przy pomocy polskiej wersji System Justification Scale (S]JS) au-
torstwa Kaya i Josta (2003), dobitnie pokazuja, Ze poziom moralnej prawo-
mocnosci tego porzadku jest niski. Z drugiej strony, dane przedstawione na
rysunku 1 sugeruja, Ze w okresie ostatnich kilkunastu lat mieli§my do czynienia
z jego wzrostem — we wszystkich pozycjach skali SJS odsetki odpowiedzi wska-
zujacych na legitymizowanie status quo byly najnizsze w 2004 r., a najwyzsze
- w2011 r. Na przyktad: z twierdzeniem: ,,Ogdlnie mdowiac, polski system po-
lityczny dziata tak, jak powinien” w 2004 r. zgadzalo sie 9,4% ogdlnopolskiej
proby, w roku 2008 - 10,5% a w roku 2011 - 14%. Z teza ,Nasze spoleczenstwo
urzadzone jest sprawiedliwie” w latach 2004, 2008 i 2011 zgadzato si¢ kolejno:
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13,1%, 13% 1 20,6%, a z twierdzeniem ,,Ogélnie moéwiac, polityka stuzy dobru
ogotu” w latach 2004, 2008 i 2011 zgadzalo sie kolejno: 14,4%, 21% i 23,1%
dorostych Polakéw.

Pazdziernik 2014 Kwiecier 2016
, o (N=980) (N=1019)
Ludzie w Polsce na ogét dostaja to, na co
zastuguja swoja pracg, talentem, czy
pomystami
Polskie prawo jest rowne i sprawiedliwe
dla wszystkich

Ir6znicowanie dochoddw w Polsce jest
zhyt duze i niesprawiedliwe

Ludziom przestrzegajacym prawa zyje sie w
Polsce lepiej niz tym, ktdrzy prawo omijaja

Najlepiej wiedzie sie u nas w Polsce
ludziom, ktérzy na to najmniej zastuguja

Instytucje paristwowe na ogot dobrze stuzq
obywatelom

Osoby sprawujace whadze na réznych
szczeblach zbyt czesto s3 niekompetentne

Porzadek spofeczny w Polsce jest
sprawiedliwy

Zasady prowadzenia polityki przez rzadza-
cych w Polsce s3 na ogét stuszne

W dzisiejszej Polsce czesto rzadza
osoby dbajace tylko o wiasne dobro

I Tak (Catkowicie sie zgadzam + Raczejsie  [] Nie (Catkowicie sie nie zgadzam + Raczej sie >
zgadzam) nie zgadzam)

Rysunek 2. Legitymizacja systemu w latach 2014 2016 (% odpowiedzi
prosystemowych).

W pdzniejszych badaniach uzywalismy zmodyfikowanej wersji skali SJS.
Wprowadzili$my do niej pozycje mniej abstrakcyjne, dotyczace nieréwnosci
ekonomicznych, réwnosci wobec prawa, kompetencji rzadzacych i troski wia-
dzy o obywateli. Na rysunku 2 przedstawiono w calo$ci nasza wersje skali.
Jej rzetelno$¢ jest zblizona do rzetelno$ci oryginalnej skali SJS: a Cronbacha
wynosi 0,78. Rysunek 2 przedstawia rozklady odpowiedzi w ogélnopolskich
badaniach prowadzonych na reprezentatywnych probach oséb dorostych w la-
tach 20141 2016'.

1 Badania te prowadzono w ramach grantu NCN: DEC-2013/09/B/HS6/03071, pt. Akceptacja
agresji w Zyciu spotecznym i politycznym. Rola struktur poznawczych, indywidualnej agresywnosci
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W pazdzierniku 2014 roku przecigtny odsetek odpowiedzi prosystemowych
byt nieco mniejszy niz w roku 2011. Najstabiej oceniano, czyli najmniejszy
procent respondentéw uznawat je za stuszne i sprawiedliwe, trzy aspekty 6w-
czesnego porzadku spolecznego: zréznicowanie dochoddéw, réwnos¢ obywateli
wobec prawa oraz stosunek wladzy do obywateli. Zasady i sposoby funkcjono-
wania systemu w tych trzech sferach byly oceniane jako niestuszne czy niespra-
wiedliwe przez prawie 90% dorostych Polakdow.

Rok pézniej (w pazdzierniku 2015 r.) w wyniku wyboréw parlamentarnych
stracita wladze rzadzaca przez osiem lat koalicja liberalno-ludowa. Wygrata
partia Prawo i Sprawiedliwo$¢, obiecujaca zmiane polityki na bardziej pro-spo-
teczng, pro-rodzinng i pro-narodowa. Sktadajac wiele obietnic, jednocze$nie
ostro krytykowala polityke i podwazata osiggniecia poprzedniej ekipy rzadza-
cej. W tej krytyce wspieral ja z jednej strony populistyczny, anty-establishmen-
towy Kukiz’15, a z drugiej strony - radykalnie lewicowa partia Razem. Dla
wielu analitykéw i komentatoréw polskiego zycia politycznego bylo to zasko-
czenie, poniewaz zaréwno sytuacja gospodarcza Polski, jak i rézne wskazniki
zadowolenia z osobistego zycia Polakéw (odnotowywane w wielu badaniach)
byty w roku 2015 wysokie jak nigdy dotad. Dlatego pojawily si¢ interpretacje
wskazujace na raczej ,podazowy” charakter owej zmiany w preferencjach Po-
lakéw niz rzeczywiste ich przesuniecie z liberalno-demokratycznych na kon-
serwatywno-wspolnotowe (por. Markowski, 2016). W tej interpretacji podkre-
$la sig, ze postulaty i zasady nowej polityki zostaly — przy propagandowym
wsparciu zaprzyjaznionych mediéw — wprowadzone do publicznego dyskursu
przez konserwatywng prawice (przez osiem lat pozostajaca w opozycji), na-
tomiast wczesniejszego ,,popytu’, czyli spotecznego zapotrzebowania na taka
wlasnie zmiane w spoleczenstwie, nie bylo (a przynajmniej nie odnotowywano
go w publikowanych w mediach badaniach opinii spotecznej).

Nasze badania z lat 2004-2014 przeczg tej interpretacji. Chociaz sytuacja
makrogospodarcza Polski byta dobra, zdecydowana wigkszos¢ spoteczenstwa
widziala stabo$ci naszego porzadku ekonomicznego i sposobu uprawiania
polityki przez rzadzace elity. Pot roku po przejeciu wladzy i wyraznej zmia-
nie polityki z liberalnej na bardziej pro-socjalng (np. dodatek 500+ na drugie
dziecko w rodzinie, zwigkszenie minimalnej ptacy i stawki godzinowej) oraz
kontestacji zasady liberalnej demokracji (np. nierespektowanie normy tréjpo-
dzialu i rownowagi wtadzy, monopolizacja mediéw publicznych, ograniczanie
udziatu opozycji parlamentarnej w pracach ustawodawczych) rzadzacy utrzy-
mywali poparcie spoleczne wyraznie wyzsze niz partie opozycyjne (ponad

i czynnikow sytuacyjnych.
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35% w sondazach). Radykalna zmiana polityczna i wysokie poparcie dla partii
rzadzacej nie przyniosly jednak wzrostu postaw prosystemowych. W badaniu
z kwietnia 2016 r. prawie wszystkie aspekty aktualnego porzadku byty mniej
aprobowane niz kilkanascie miesiecy wczesniej (w pazdzierniku 2014 r.). Jedy-
nie nieco czgsciej respondenci nie zgadzaja sie z opinia, ze nieréwnosci docho-
dow sa zbyt duze i niesprawiedliwe. Najbardziej wyrazista zmiana w percepcji
spotecznej dotyczyta odchodzenia przez rzad PiS od zasad merytokracji. Jesz-
cze w 2014 r. 35,5% dorostych Polakéw sadzilo, ze ludzie w Polsce dostaja to, na
co zastuzyli sobie wlasng pracg, talentem i zdolnosciami, podczas gdy w 2016 r.
uwazalo tak jedynie 16%. Wydaje si¢, ze w 2016 r. nowa ekipa rzadzaca jeszcze
cze$ciej niz poprzednia byla spostrzegana jako niekompetentna, a instytucje
panstwowe — jako nie stuzace dobrze obywatelom. Nalezy jednak pamietac, ze
dane z 2016 r. poréwnujemy tu z danymi zbieranymi nie pod koniec rzagdow
koalicji PO-PSL, ale rok przed oddaniem przez nig wtadzy (by¢ moze u schytku
rzadow poprzedniej ekipy legitymizacja 6wczesnego status quo byta duzo nizsza
niz w pazdzierniku 2014 r.).

Predyktory legitymizacji porzadku spoteczno-politycznego w Polsce

Jednym z celéw naszych badan nad moralng legitymizacja ekonomicznego
i politycznego status quo bylo sprawdzenie, czy i w jakim stopniu, w stosun-
kowo nowym dla Polakéw systemie, odtwarzajg sie zwigzki miedzy pewnymi
przekonaniami o $wiecie a poziomem moralnej legitymizacji (czy moralnego
usprawiedliwiania) stwierdzane w ustabilizowanym systemie demokracji li-
beralnej i kapitalizmu. W serii badan sprawdzalismy role konserwatywnych
przekonan w sferze gospodarki i $wiatopogladu; w innych - badalismy role
negatywistycznych przekonan o $wiecie, takich jak: wiara w zycie jako gre o su-
mie zerowej, $wiat jako dzungla spoleczna i jako zagrozenie, cynizm polityczny.

W niemal wszystkich omdéwionych wczesniej badaniach pomiarom legi-
tymizacji systemu (najpierw skalg SJS, a pozniej jej zmodyfikowana wersja)
towarzyszyly pomiary wielu innych zmiennych, traktowanych jako potencjalne
predyktory naszej zmiennej zaleznej. Wyniki analizowaliémy za pomocg hierar-
chicznej analizy regresji sktadajacej si¢ z dwdch blokéw predyktoréw. W pierw-
szym kontrolowali$my czynniki o charakterze spoleczno-demograficznym,
obejmujace takie zmienne, jak: pte¢, wiek, poziom wyksztalcenia, wielkos¢
miejscowosci zamieszkania i dochody gospodarstwa domowego respondenta.
W drugim wprowadzane byly zmienne nalezace do dwdch zblizonych, lecz nie



Z czym przegrywa liberalna demokracja? 107

tozsamych kategorii teoretycznych. Byly to wspomniane wczeéniej ideologie
swiatopogladowe i negatywistyczne przekonania o $wiecie spotecznym. Ich
tres¢ omOwimy przy prezentacji kolejnych wynikow.

Syntetyczne przedstawienie tych analiz warto rozpoczac od spostrzezenia,
ze legitymizacja systemu nie zalezy w zaden uchwytny sposéb od kontrolo-
wanych zmiennych spoteczno-demograficznych. Pojawiajace sie incydentalnie
niewielkie efekty niektérych zmiennych (jak na przyktad dodatni efekt wy-
ksztalcenia) niemal zawsze zanikaly po wprowadzeniu zmiennych z drugiego
bloku. W czgsci badan odstgpstwo od tej reguly stanowil dodatni efekt wieku
respondenta (wielko$¢ B od 0,08 do 0,15), sugerujacy, ze sktonno$¢ do legity-
mizacji systemu wzrasta nieznacznie wraz z wiekiem. Nie pojawil si¢ on jednak
w badaniach najnowszych (z 201412016 r.).

Rola swiatopogladu. W kilku badaniach koncentrowalismy sie na tych potocz-
nych ideologicznych wizjach $wiata spofecznego, ktére mozna opisa¢ na dwoch
wzglednie niezaleznych wymiarach. Pierwszy z nich opisuje liberalny vs. kon-
serwatywny $wiatopoglad w sferze kulturowo-tozsamosciowej, wyznaczany
przez stosunek osoby badanej do tradycji, wspdlnoty narodowej, religii katolic-
kiej i roli Kosciota w Polsce. O konserwatywnych pogladach na skali mierzacej
te formy $wiatopogladu $wiadcza odpowiedzi akceptujace takie — przykladowe
— stwierdzenia: ,,Polska powinna broni¢ sie przed zalewem wzorcéw obcych na-
szej kulturze”, ,,Zycie poczete powinno podlegaé bezwzglednej opiece prawnej”,
»Katolicyzm w Polsce powinien by¢ religia panstwowg”. Drugi wymiar $wiato-
pogladu mozna opisac jako socjalistyczny vs. liberalny wzorzec pogladéw
ekonomicznych. Rozréznienie to implikuje - migedzy innymi - etatystyczne
albo wolnorynkowe spojrzenie na role panstwa w sferze gospodarczej. O socjal-
no-etatystycznych pogladach na skali mierzacej poglady w sferze ekonomicznej
$wiadczg odpowiedzi akceptujace takie — przyktadowe - stwierdzenia: ,,Pan-
stwo powinno zapewni¢ pelne zatrudnienie wszystkim, ktorzy chcg pracowac¢”
czy ,Gospodarka powinna by¢ centralnie planowana przez panstwo”; natomiast
na gospodarczy liberalizm wskazuje, miedzy innymi, zgoda z takimi stwierdze-
niami jak ,Najbogatsi ptaca obecnie zbyt wysokie podatki” lub ,,Duze réznice
w dochodach s3 niezbedne do zapewnienia Polsce dobrobytu”.

W latach 2008 i 2016, kiedy mierzyliémy obie wyzej opisane formy $wiato-
pogladu, byly one znaczacymi predyktorami legitymizacji status quo. Okazato
sie, ze — podobnie jak w badaniach amerykanskich (por. Jost, Glaser i in., 2003)
- skfonnos$¢ do usprawiedliwiania systemu ro$nie wraz z ekonomicznym libera-
lizmem (wielko$¢ wspodtczynnika regresji p wyniosta odpowiednio: 0,29 i 0,28)
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i kulturowo-tozsamosciowym konserwatyzmem (wielkos¢ B odpowiednio: 0,10
0,20). Wyniki te sugeruja, ze, bez wzgledu na moment pomiaru, polski system
spoteczno-ekonomiczny moze liczy¢ na wyrazng i trwala moralng aprobate
przede wszystkim ze strony zwolennikéw gospodarki wolnorynkowej. Warto
w tym miejscu dodag, ze - jak pokazuja wyniki uzyskane w badaniu z 2011 r. -
oprocz $wiatopogladowej pochwaly wolnego rynku, czynnikiem sprzyjajacym
legitymizacji systemu jest tez materialistyczna orientacja zyciowa (p = 0,15),
rozumiana jako egocentryczne nastawienie na sprawne osigganie wlasnych ce-
lé6w materialnych przy lekcewazeniu celéw spotecznych i potrzeb innych ludzi
(aprobata stwierdzen w rodzaju ,,Staram sie, aby wszystko, czego si¢ w zyciu
tkne, przyniosto konkretny zysk materialny” czy ,,Sprawy publiczne obchodza
munie o tyle, o ile moga wplywa¢ na moja sytuacje¢ materialng i spokoj”).

W poréwnaniu z efektami ekonomicznego liberalizmu afirmatywna rola
konserwatyzmu kulturowego wydaje si¢ wyraznie mniejsza i nie calkiem jed-
noznaczna. Warto zauwazy¢, ze czynnik ten sprzyjal legitymizacji zaréwno
w okresie rzadow akcentujacych przywigzanie do wartosci liberalnych i pro-
europejskich (koalicja PO-PSL), jak i w okresie sprawowania rzadow przez
formacje¢ zdecydowanie bardziej konserwatywna i eurosceptyczng (PiS). Moze
to oznaczad, ze wzglednie trwaly pozytywny zwiagzek miedzy konserwatyzmem
kulturowym i legitymizacjg systemu wynika nie tyle z przekonania oséb kon-
serwatywnych, ze w aktualnym porzadku spoteczno-ekonomicznym realizo-
wane s3 bliskie im wartosci, co raczej z charakterystycznej dla nich normy
aprecjacji wlasnego kraju, panstwa, wspolnoty narodowej itd.

Pomijajac wspomniane trudnosci interpretacyjne, na podstawie wynikéw
naszych badan mozna, jak sie wydaje, wyciagna¢ pewna generalng konkluzje.
Mowi ona, ze porzadek polityczny i ekonomiczny w Polsce jest stosunkowo
najczesciej legitymizowany przez osoby liberalne gospodarczo i konserwatyw-
ne $wiatopogladowo. Niestety, trzeba tez zauwazy¢, ze w sposob dos¢ trwaly
system okazuje si¢ ,,dopasowany” do profilu §wiatopogladowego osob, ktore
s3 w naszej populacji absolutng mniejszo$cig. Od wielu juz lat w badaniach,
w ktorych stosowano opisane tutaj formy pomiaru, autorzy stwierdzajg nega-
tywna korelacje pomiedzy lewicowoscig—prawicowoscia na dwdch odrebnych
wymiarach: kulturowo-tozsamosciowym i ekonomicznym (wielkosci r Pearso-
na wahaja sie¢ pomiedzy -0,25 a -0,45). Polacy na ogo6t dos¢ harmonijnie tacza
kulturowg prawicowos¢ z ekonomiczng lewicowoscia albo kulturowg lewico-
wos¢ z ekonomiczng prawicowoscig. Wynika z tego, ze wspotwystepowanie
pogladoéw, ktdére najbardziej sprzyjaja legitymizacji systemu (zaréwno kulturo-
wa, jak i ekonomiczna ,,prawicowos¢”) nalezy w Polsce do rzadkosci. Jedynie
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niewielki procent obywateli - co potwierdzaja rozklady wynikéw na rysunkach
112 - moze uwazac systemowe status quo za w petni zgodne z cenionymi przez
siebie wartos$ciami.

Na zakonczenie tej czgsci pojawi si¢ kilka uwag podyktowanych biezacym
kontekstem spoteczno-politycznym. Po wyborach parlamentarnych w paz-
dzierniku 2015 r. zmienil si¢ zasadniczo uklad sit rzadowo-parlamentarnych
- wigkszos¢ parlamentarng uzyskala tzw. Zjednoczona Prawica, czyli koalicja
partii konserwatywno-prawicowych, z partig Prawo i Sprawiedliwo$¢ w roli
absolutnego hegemona. Z powodu licznych kontrowersyjnych posunigc¢ (np.
wobec Trybunatu Konstytucyjnego) nowy uktad rzadzacy zaczal by¢ dos¢ szyb-
ko oskarzany przez opozycje polityczng i duza czes¢ opinii publicznej o autory-
tarne zapedy i odchodzenie od liberalno-demokratycznych zasad ustrojowych.
W kontekscie badan nad legitymizacja systemu nasuwato to przypuszczenie,
ze w zaistnialej sytuacji spoleczno-politycznej waznym czynnikiem wyjasnia-
jacym wysoki poziom legitymizacji aktualnego status quo powinny by¢ prze-
konania wyrazajace bezwzgledne postuszenstwo wobec rzadzacych i akcep-
tacje dla naduzywania przez nich wtadzy. Dlatego tez w badaniu wykonanym
w kwietniu 2016 r. postanowili$my zmierzy¢ poziom poparcia respondentéw
dla autorytarnych metod rzadzenia panstwem i dla antydemokratycznej reto-
ryki oraz zwigzek obu tych zmiennych z legitymizacja systemu. O poparciu dla
autorytarnych form rzadzenia panstwem $wiadczyla, miedzy innymi, zgoda na
to, ze ,,rzad na mocy prawa wprowadza zakaz wszelkich publicznych protestow
i demonstracji” czy zgoda na ,,uzycie przez policj¢ sity wobec demonstrantow”
Natomiast zgoda na to, zeby rzadzacy politycy, na przyklad, ,,nazywali »zdrajca-
mi« obywateli, ktérzy maja inng niz rzadzacy opini¢ w jakiej$ waznej sprawie”
czy ,wyrazali pogarde wobec ludzi niezgadzajacych si¢ z rzadzacymi, nazywajac
ich »gorszym sortem« Polakéw” oznaczata poparcie dla antydemokratycznej
retoryki politycznej. Wielozmiennowa analiza regresji wykazata, ze obie te
formy autorytarnych przekonan, niezaleznie od siebie, sprzyjaly legitymizacji
6wczesnego spoleczno-politycznego status quo (wielkosci p odpowiednio: 0,19
i 0,18). Niestety, poniewaz nie robili§my takich pomiaréw w latach poprzed-
nich, trudno rozstrzygnac, czy pozytywny zwiazek autorytaryzmu z legitymi-
zacjg systemu w 2016 r. byt efektem dwczesnej specyfiki spoteczno-politycznej,
czy tez nalezy go raczej traktowac jako zjawisko stale i uniwersalne, niewrazli-
we na kontekst historyczny.

Rola przekonari o swiecie spotecznym. Zachowania jednostek sa w duzej mierze
uwarunkowane indywidualnym postrzeganiem §wiata spolecznego. Pod tym
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ogélnym terminem kryje si¢ szereg powigzanych ze sobg przekonan na temat
natury ludzkiej i podstawowych regul rzadzacych zyciem spotecznym. W ko-
lejnych badaniach, od 2008 r. do 2014 r., mierzyliSmy poziom akceptacji takich
form przekonan o $wiecie spolecznym, ktére zgodnie z teoria motywowanego
poznania spolecznego (Jost, Glaser i in., 2003; Jost, Pelham i in., 2003; Jost
iin., 2007) powinny wigza¢ si¢ z konserwatyzmem i w zwigzku z tym - sprzy-
ja¢ usprawiedliwianiu status quo. Badalismy trzy spdjne i skorelowane ze soba
wigzki przekonan o tym, ze (1) zycie spofeczne ma charakter gry o sumie zero-
wej, (2) swiat spoleczny otaczajacy czlowieka jest pelen zagrozen i niebezpie-
czenstw oraz (3) zyciem spolecznym rzadzg zasady ,,dzungli’, darwinistycznej
»walki o byt”.

Wspdlnym mianownikiem faczagcym wymienione powyzej potoczne teorie
na temat otaczajacej nas rzeczywistosci spolecznej jest negatywistyczna natu-
ra $wiata spotecznego, w ktérym relacje miedzyludzkie maja antagonistycz-
ny, wrogi charakter. Osoby zZywiace takie negatywistyczne przekonania maja
sklonnos¢ do budowania modelowej wizji $wiata pelnego zla, niebezpieczenstw
i zagrozen, w ktorym jednostka w zasadzie pozbawiona jest kontroli nad wla-
snym losem. Zgadzajg si¢ one zdecydowanie ze stwierdzeniami w rodzaju ,,Jest
wielu ludzi w naszym spoleczenstwie, ktorzy moga zaatakowac kogos bez po-
wodu, ze zwyklej podiosci” czy ,,Z kazdym dniem ro$nie spoleczne bezprawie
i brutalnos¢, a ryzyko, ze ktos zostanie napadniety, obrabowany, a nawet za-
mordowany;, jest coraz wieksze”. Zgeneralizowane poczucie zagrozenia zazwy-
czaj wspotwystepuje z przekonaniami o antagonistycznym charakterze relacji
miedzyludzkich. Taka wizja relacji spotecznych moze dotyczy¢, po pierwsze,
wszelkich istotnych zasobow, o ktore zabiegamy w zyciu i o ktore rywalizujemy
z innymi. Postrzega si¢ je jako ograniczone i nie dajace si¢ pomnazac. Jed-
nostka, ktora podejmuje starania o takie zasoby, musi zatem traktowac wszyst-
kich innych, ktérzy dazg do tego samego celu, jako rywali (Duckitt, Fischer,
2003; Wojciszke, Baryla, Rozycka, 2009). Wiara w to, ze zycie spoteczne jest
gra o sumie zerowej, sklania do akceptacji takich stwierdzen jak ,W zyciu juz
tak jest, ze kiedy kto$ zyskuje, to kto$ inny na tym traci” czy ,,Bogactwo nielicz-
nych budowane jest na krzywdzie wielu”. Pochodng wymienionych przekonan,
wykluczajacych wspolne korzysci uzyskane poprzez kooperacje, sa okreslone
reguly postepowania, preferowane i uznawane za skuteczne. We wlasnym do-
brze pojetym interesie lezy troska wylacznie o swoje dobro, a innych nalezy
traktowac bezwzglednie i instrumentalnie. Wladza i pieniadze s3 wazniejsze
niz uczciwos¢ i przestrzeganie spolecznej reguty wzajemnosci. Takie reguly po-
stepowania nazywane bywaja spolecznym darwinizmem, bowiem okreslenie
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to doskonale oddaje ich naczelng zasade — przetrwac¢ moga tylko najsilniejsi,
najlepiej przystosowani do zycia w ,,spolecznej dzungli’, tacy ktérzy nie kieruja
sie wspodlczuciem i potrafig wykorzysta¢ innych. Przykltadowe pozycje skali do
pomiaru takich przekonan brzmig nastepujaco: ,,Zyjemy w $wiecie, ktéry nie
zna litosci i czasami trzeba zachowywac si¢ bezwzglednie”, ,,Jezeli trzeba by¢
ms$ciwym i bezlitosnym, aby osiagna¢ swoje cele, nalezy tak robi¢”

Powstaje zatem pytanie, czy negatywistyczna wizja $wiata spotecznego, kie-
rowana fundamentalnym przekonaniem o antagonistycznej naturze relacji mig-
dzyludzkich, sprzyja, czy nie sprzyja legitymizacji systemu? Zgodnie z teoria
usprawiedliwiania status quo (Jost i in., 2004) negatywistyczne postrzeganie
$wiata spotecznego powinno wzmacniac legitymizacje aktualnego porzadku
ekonomiczno-politycznego, bowiem poczucie zagrozenia motywuje do wzrostu
sily przekonan konserwatywnych, a te z kolei - co potwierdzaja réwniez nasze
badania - s3 pozytywnym predyktorem moralnego usprawiedliwiania status
quo. Z drugiej strony, wydaje si¢ ze postrzeganie $wiata spolecznego w kate-
goriach antagonistycznych i zagrazajacych moze wplywac na legitymizacje
systemu w inny sposdb, niz przewiduje to teoria Josta i wspotpracownikéw.
Gdy ludzie taczg antagonistyczno$¢ relacji miedzyludzkich i poczucie zagro-
zenia z naturg aktualnego systemu (na przyklad z nieréwno$ciami czy rézno-
rodnoscia wartosci i stylow zycia), powinno to raczej oslabia¢ jego moralna
akceptacje.

Uzyskane wyniki w wigkszej czesci wydaja sie potwierdzac t¢ druga hipote-
z¢. Po pierwsze, poczucie zagrozenia raczej ostabia legitymizacje, niz ja wzmac-
nia - im bardziej respondenci zgadzajg sie, ze otaczajacy ich $wiat spoteczny
jest pelen niebezpieczenstw i zagrozen, tym stabiej moralnie legitymizujg ak-
tualny porzadek spofeczno-polityczny (wielkosci B w latach 2011 12014 odpo-
wiednio: -0,37 i -0,18). Po drugie, legitymizacji systemu wyraznie nie sprzyja
tez wiara, ze zycie spoleczne jest konkurencyjng gra o sumie zerowej (wielkosci
B w latach 2008, 2011 i 2014 odpowiednio: -0,36, -0,31 i -0,24). Takie przeko-
nanie moze by¢ zgodne z neoliberalnymi pogladami w sferze gospodarki ryn-
kowej, ale nie pasuje do zasad ,,spotecznej gospodarki rynkowej”, solidarnosci,
dialogu i wspolpracy partneréw spolecznych, ktére obiecuje polska Konstytu-
cja. Jesli ktos spostrzega zycie spoteczne w Polsce wylacznie jako bezwzgledna
rywalizacje, bez $ladu solidarnosci, to bez watpienia musi odczuwac dysonans
pomiedzy ustrojem oczekiwanym/obiecanym a spostrzeganym status quo. Ten
dos¢ klarowny wzorzec korelacji zaburzajg nieco wyniki dotyczace zwigzkow
miedzy legitymizacja systemu i darwinizmem spotecznym. W naszych bada-
niach dwukrotnie stwierdzalismy, ze wiara w darwinistyczny model relacji
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miedzyludzkich, wprawdzie w bardzo niewielkim stopniu, ale jednak w sposéb
istotny statystycznie, sprzyja legitymizacji status quo (wielkosci B w latach 2011
i 2014 odpowiednio: 0,08 i 0,14). Biorac pod uwage wczesniej omawiane wy-
niki, gdzie wskazywalismy na wyraziste zwigzki pomiedzy legitymizacjg syste-
mu i ekonomicznym liberalizmem, pozytywne efekty darwinizmu spolecznego
moga oznaczad, ze jest to jeden ze sktadnikow szerszej ,,zbitki” ideologicznej,
zwanej niekiedy ,,dzikim” lub ,,XIX-wiecznym” kapitalizmem.

Ten watek naszych rozwazan warto zakonczy¢ krotka refleksja nad zwigz-
kiem pomiedzy legitymizacja systemu a tym, w jaki sposdb obywatele oceniaja
klase polityczng i jako$¢ uprawianej przez nig polityki. W badaniu przepro-
wadzonym w 2014 r. zastosowali$my skale mierzaca zjawisko nazwane przez
nas cynicznym rozumieniem polityki. Na wysoki wynik w pomiarze tg skala
sktadaja si¢ miedzy innymi takie stwierdzenia: ,,Polityka to bezwzgledna gra
o wladze i pieniadze”, ,,Politykom chodzi tylko o interesy (wlasne lub partyjne),
a nie o jakie$ wspdlne, ponadpartyjne dobro’, ,Do polityki idg zazwyczaj ego-
iSci, zadni stawy i pieniedzy’, ,,Polityka niszczy ludzi uprawiajacych ten zawod,
szybko staja obludni i pazerni”. Otrzymalismy wyniki pokazujace do$¢ jasno,
ze wigkszo$¢ Polakow skionna jest spostrzega¢ polska polityke w kategoriach
cynicznej, brutalnej walki o wplywy i partyjne interesy, bez wigkszego zwigzku
z potrzebami obywateli i z dbatoscig o dobro wspoélne. Taka ocena polityki
i politykow okazata si¢ wyjatkowo silnym predyktorem niskiej legitymizacji
systemu — B wyniosta -0,46 i byl to najsilniejszy efekt pojedynczego predyktora,
jaki udalo si¢ nam stwierdzi¢ we wszystkich badaniach od 2004 r. Nasi polity-
cy majg prawdopodobnie najwiekszy wklad w dzielo moralnej delegitymizacji
porzadku ustrojowego, w ktoérym zyjemy.

Zakonczenie

Potoczne oceny stusznosci zasad i sprawiedliwosci dzialania okreslonego po-
rzadku spotecznego mozna potraktowac jako miare pro-systemowej orienta-
cji. Im wyzej obywatele oceniajg stusznos¢ i sprawiedliwos¢ regul, na ktérych
opiera si¢ porzadek spoleczno-polityczny, a takze im lepiej oceniaja dziatania
wladz i podlegajacych im instytucji, tym bardziej aprobuja istniejacy porzadek.
Majac to na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze na przestrzeni ostatnich kilkuna-
stu lat porzadek spoleczno-polityczny i ekonomiczny w Polsce byt moralnie
legitymizowany przez mniejszos¢ obywateli. Znaczaca ich wiekszo$¢ uwaza-
ta dzialania réznych instytucji panstwa za niesprawiedliwe, byla przekonana,
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ze polityka raczej nie stuzy dobru publicznemu, a politycy widziani byli jako
niekompetentni i egocentryczni. Nieréwnosci ekonomiczne traktowane byty
jako zbyt duze i niestuszne, nieusprawiedliwione wktadem pracy, wysitkiem
czy talentami. To wystarczajace powody, by ludzie oczekiwali zmian w sposobie
rzadzenia panstwem, funkcjonowaniu elit i w dzieleniu wypracowanego zysku.
Zmiana byta nie tylko efektem krytycznej narracji opozycji obiecujacej zmiane
stylu sprawowania wiladzy i bardziej solidarny podzial narodowego dochodu.
Istnial réwniez wyrazny ,,popyt” na zmiane.

Jak zauwazylismy, nowa wladza rozpoczeta swoje rzady od spelniania obiet-
nic socjalnych, a z drugiej strony od kontestowania zasad liberalnej demokra-
cji. Po szesciu miesigcach takiego sposobu rzadzenia, w kwietniu 2016 r., po-
ziom poparcia respondentéw dla autorytarnych metod rzadzenia panstwem
i dla antydemokratycznej retoryki okazat si¢ istotnym predyktorem akceptacji
owczesnego status quo. Nie dysponujac wezesniejszymi pomiarami poziomu
akceptacji autorytarnych elementéw systemu, nie przesadzamy jednak, czy
stwierdzony w 2016 roku zwigzek autorytarnych postaw z moralng akceptacja
aktualnego porzadku byl w momencie badania efektem zgodnosci tych postaw
ze spostrzeganym przez obywateli sposobem sprawowania wladzy. Przynaj-
mniej do pewnego stopnia mogto by¢ i tak, jak dowodzili autorzy zwiazani
z teorig usprawiedliwiania systemu — poniewaz postawy autorytarne sg elemen-
tem konserwatywnej mentalnosci, prowadza one zwykle do usprawiedliwiania
politycznego status quo.

Nasze badania dowodza, ze liberalna demokracja w polskim wydaniu przez
dlugie lata cieszyta si¢ najwiekszym wsparciem moralnym wsréd oséb o pro-
rynkowych przekonaniach ekonomicznych i konserwatywnym swiatopogladzie
oraz wérdd takich, ktore nie dostrzegaja istotnych zagrozen spolecznych i nie
podzielaja negatywistycznych wizji otaczajacego ich swiata. Z drugiej strony,
polska demokracja przegrywata — przynajmniej moralnie — wérdd tych, ktérzy
maja etatystyczne przekonania ekonomiczne, lewicowo-liberalne przekonania
$wiatopogladowe i czuja sie zagrozeni w otaczajacym ich $wiecie spotecznym.
Wyglada na to, ze przez ponad dekad¢ porzadek polityczno-ekonomiczny
w Polsce mial raczej hybrydalny niz jednoznacznie liberalno-demokratyczny
charakter (por. Wasilewski, 2006, 2010). Odznaczat si¢ bardzo niska aprobatg
moralng obywateli, poniewaz ,,nie pasowal” ani do indywidualistyczno-liberal-
nych, ani do konserwatywnych oczekiwan normatywnych. Liberalowie pragneli
nie tylko wolnego rynku, ale i poszerzania wolnos$ci w sferze indywidualnej,
obyczajowej i $wiatopogladowej. Konserwatysci oczekiwali wigkszego wsparcia
tradycyjnych wartosci i zwiekszenia roli Kosciota. Pamietajmy, ze dla wielu
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Polakéw demokracja oznacza nie tylko demokratyczne procedury, ale i ak-
sjologie oparta na przywigzaniu do narodowo-katolickich wartosci (w duzym
stopniu sprzeczng z demokratycznym pluralizmem wartosci i dazeniem do
konsensusu). Oczywiscie konsekwentne taczenie rynkowej i proinnowacyjnej
gospodarki z tradycyjnym konserwatyzmem $wiatopogladowym wielu Polakéw
moze uzna¢ za dobry i demokratyczny system, ale w efekcie takich dzialan i ta-
kich oczekiwan obywateli demokracja liberalna ma raczej mate szanse rozwoju.
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Czego Polak (jeszcze) nie potrafi? Innowacyjnos¢, mobilnosc,
zaufanie spoteczne w Polsce na tle innych krajow oraz na
przestrzeni ostatnich lat

Wszyscy znamy doskonale przystowie ,,Polak potrafi”’, w codziennych roz-
mowach lubimy podkresla¢ spryt naszych rodakéw, kreatywnos¢ i przedsie-
biorczos¢. Z Raportu 3M Innowacyjny Polak (2014) wynika, ze ponad 60%
Polakéw uwaza, ze jesteSmy narodem innowacyjnym, jednoczesnie co trzeci
badany okresla sam siebie jako osobe innowacyjng. Okazuje sie, ze to szczegdl-
nie mlodzi respondenci z wyzszym wyksztalceniem przejawiaja taka tendencje.
Innowacyjny Polak to wedtug badanych osoba kreatywna (45% wskazan), ale
takze przedsigbiorcza (38%) i oryginalna (32%). Potencjal innowacyjnosci Po-
lacy dostrzegaja gléwnie w ludziach, ale brakuje nam gléwnie pieniedzy oraz
umiejetnosci, aby ten potencjal nalezycie wykorzystac (Raport 3M Innowacyjny
Polak, 2014). Dodac¢ do tego trzeba réwniez fakt, ze jesteSmy narodem inteli-
gentnym - pod wzgledem IQ Polacy s 3. miejscu w Europie (za Holendrami
i Niemcami; Buj, 1981).

Wydaje sie jednak, ze 6w kapital ludzki nie jest warunkiem wystarczajacym
do osiagania sukceséw gospodarczych na poziomie makrospotecznym. Jeden ze
stynnych teoretykéw pojecia kapitatu, Pierre Bourdieu (1986), wyrdznit kapitat
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ekonomiczny, kulturowy oraz spoleczny. Kapital ekonomiczny obejmuje wszel-
kie zasoby gospodarcze posiadane przez jednostke, spoleczny - relacje z innymi
ludzmi, cztonkostwo w grupach, sieci wplywéw, wsparcie innych oséb, nato-
miast kapital kulturowy to pewna przewaga nad innymi z uwagi na posiadane
umiejetnos$ci, doswiadczenie czy wiedzg. Zdaniem Bourdieu posiadanie przez
jednostke tych trzech skladowych kapitatu daj¢ duza szans¢ na powodzenie
zaréwno na poziomie jednostek, jak i catego kraju.

Kapital spoteczny jest terminem, ktory, jak si¢ wydaje, zrobil najwieksza
kariere w $wiecie akademickim i to w réznych dziedzinach nauki - socjologii,
ekonomii czy psychologii spolecznej. Jest on czestym i waznym przedmiotem
badan. Do takiego wniosku mozna dojs¢, sprawdzajac chociazby, jak czesto
poszczegdlne rodzaje kapitalu uzywane sg w tytutach (recenzowanych) arty-
kuléw naukowych - akademicka baza danych EBSCO pokazuje odpowiednio
— dla kapitatu spotecznego (social capital) — 14 427 rekordéw, dla kapitatu eko-
nomicznego (economic capital) — 2 363, a dla kapitatu kulturowego (cultural
capital) — 1 779 rekorddéw.

Glowni teoretycy pojecia kapitatu spotecznego to (oprécz Bourdieu) Robert
Putnam, Jole Coleman czy Francis Fukuyama. Uogoélniajac ich podejscie, ka-
pital spoleczny mozna rozumie¢ jako pewna warto$¢, ptynaca z relacji i norm
spotecznych, ktéra przynosi korzysci (ekonomiczne i spoteczne) zaréwno jed-
nostkom, jak i spoleczenstwu. Janusz Czapinski (2008) ,,polskim paradoksem”
nazywa to, ze mamy dobrze rozwiniety kapitat ludzki, ale kapitat spoteczny jest
wcigz na niskim poziomie. Nie bedziemy sie rozwija¢ dalej tak dynamicznie
bez inwestycji w rozwoj kapitalu spotecznego. Bez stymulowania wspolpracy
i zaufania miedzy ludzmi nie dogonimy bogatych krajéow zachodnich. W wie-
lu badaniach wykazano, ze kapital spoleczny moze stanowic¢ sile napedowa
rozwoju innowacyjnosci przedsiebiorstw (Nielsen, 2005; Tsai, 2001), jak i ca-
tych regionéw (Tamaschke, 2003). Badania przeprowadzone w 19 europejskich
krajach w latach 1989-2014 (Maradana i in., 2017) jasno pokazuja, ze wzrost
gospodarczy na glowe mieszkanca jest silnie powigzany ze wskaznikami in-
nowacyjnosci. Im bardziej kraj inwestuje w nowe technologie, badania i prace
rozwojowe, tym jego obywatelom zyje si¢ lepie;.

Niestety wyniki badan spotecznych wskazuja, Ze mamy sporo pracy przed
sobg w zakresie wzmacniania kapitalu spotecznego - okazuje sie, ze jestesmy
jednym z najbardziej podzielonych spoleczenstw na §wiecie. W niedawnym
sondazu przeprowadzonych przez Ipsos (2017) na grupie wiekowej 16-64 lata
okazalo sie, ze wsrdd 23 przebadanych krajoéw z réznych kontynentéw Pola-
cy sa najbardziej przeswiadczeni o tym, ze spoleczenstwo, w ktérym zyja, jest
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podzielone. Na pytanie, czy zgadzajg sie ze stwierdzeniem, iz spolteczenstwo
jest podzielone, zdecydowanie si¢ zgadzam i raczej si¢ zgadzam odpowiedzialo
az 79% Polakéw (dla poréwnania, np. w Japonii podobng opini¢ ma jedynie
31% respondentdw).

Przyjrzyjmy si¢ zatem w tym rozdziale, jak wygladaja dwa wybrane elemen-
ty kapitatu spotecznego (zaufanie spoteczne oraz mobilnos¢ krajowa), ale takze
innowacyjnos$¢, ktérg mozna traktowac zaréwno jako skutek, jak i przyczyne
dwoch pierwszych zmiennych. Te wskazniki zostang ukazane na tle innych
krajow oraz na danych historycznych.

Zaufanie spoteczne w Polsce

Wedlug Francisa Fukuyamy (1997), czotowego teoretyka zaufania, ,,zaufanie to
mechanizm oparty na zalozeniu, ze innych cztonkéw danej spolecznosci cechu-
je uczciwe i kooperatywne zachowanie, oparte na wyznawanych normach” (s.
38). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze definicji zaufania jest wrecz ogromna liczba
(np. Deutsch, 1973; Fulmer, Gelfand, 2012; Krot, Lewicka, 2016). Mozna takze
wyrdzni¢ bardzo wiele podejs¢ do problematyki zaufania oraz taksonomii tego
zjawiska (np. Gambetta, 1988; McAllister, 1995). Pozwole sobie jednak pomi-
nac tu szerokie rozwazania na ten temat, ograniczajac si¢ do podstawowych
konstruktéw teoretycznych.

ZwyKkle zaufanie dzieli si¢ na zgeneralizowane (dotyczace ogétu ludzi), ho-
ryzontalne (do bliskich - rodziny, cztonkéw rodziny, sasiadéw, wspolpracow-
nikéw) oraz wertykalne (do instytucji i organizacji; np. Growiec, 2009; Starosta,
Brzezinski, 2014; Krot, Lewicka, 2015). Ludzi bardzo ufnych nie powinno si¢
jednak traktowa¢ jako naiwnych czy fatwowiernych. Toshio Yamagishi i Midoro
Yamagishi (1994), autorzy jednego z narzedzi do pomiaru zaufania spolteczne-
g0, uwazaja, ze nalezy rozdzieli¢ zaufanie uogdlnione w stosunku do innych od
ostroznosci. Uwazaja oni, ze postawy te si¢ wzajemnie nie wykluczaja. Potwier-
dzili to przypuszczenie réwniez empirycznie — w badaniach zespotu Yamagishi
(Yamagishi, Kikuchi, Kosugi 1999) okazalo sie, ze osoby ufne s réwniez czesto
ostrozne w stosunku do innych. A zatem ludzi, ktérych cechuje wysoki poziom
zaufania, nalezy raczej uznawac za jednoczesnie przezornych.

Wedtug Putnama (1995) ,,zaufanie jest zasadniczym (podstawowym) sktad-
nikiem kapitalu spotecznego, poniewaz napedza wspolprace” (s. 258). A z tym
mamy problem od lat. Raport Polska 2050 (Fronia, Kafara, Kirejczyk, Pran-
decki, Wawrzynski, 2011) przygotowany przez Komitet Prognoz ,,Polska 2000
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Plus”, dzialajacy przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk, traktuje niskie za-
ufanie jako bariere rozwojowa naszego kraju.

Z najnowszego badania CBOS (2016) wynika, ze Polacy sg raczej nieufni.
Prawie trzy czwarte respondentéw (74%) uznaje, ze w stosunkach z innymi na-
lezy zachowac ostroznos$¢, a niespetna 25%, ze wiekszosci ludzi mozna zaufad.
Deklaracje te na przestrzeni lat zmieniajg si¢ jedynie bardzo nieznacznie. Po
pewnym wzroscie w latach 2008-2010, w ostatnim okresie zaufanie spoteczne
ponownie zmalalo (zob. rysunek 1). Na trend wzrostowy trzeba bedzie raczej
jeszcze sporo poczekac.
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Rysunek 1. Postawy zwiazane z zaufaniem w Polsce (odpowiedz na pytanie
,Ktéra z dwdch opinii dotyczacych zycia spotecznego w Polsce jest blizsza Pana(i)
pogladom?”na przestrzeni ostatnich lat w Polsce; CBOS, 2016).

Centrum Badania Opinii Spotecznych (2016) dzieli zaufanie na to odnoszace
sie do sfery prywatnej oraz na to odnoszace si¢ do sfery publicznej. Badania tej
instytucji pokazuja niezmienng prawidlowos¢ - Polacy darza zaufaniem tylko
osoby z najblizszego kregu, z ktérymi utrzymuja codzienne relacje. Im blizsze
i czestsze kontakty — tym wieksza ufno$¢. Takze w najnowszym sondazu zaufa-
nia okazalo sig, ze ufamy najblizszej rodzinie (98%), a takze znajomym (92%),
dalszym krewnym (88%), osobom, z ktérymi pracujemy na co dzien (81%) czy
sasiadom (75%). Przy czym charakterystyczne jest to, ze jedynie w przypad-
ku najblizszej rodziny — rodzicéw, dzieci, wspétmalzonkow — az 81% deklaruje
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zaufanie w sposob zdecydowany. Dla poréwnania, dalszej rodzinie w sposéb
zdecydowany ufa juz tylko 30% respondentdw, a swoim znajomym — 24%.

Co ciekawe, w przypadku Polakéw zaleznosci miedzy ogélnym wskazni-
kiem zaufania a zaufaniem do ludzi w sferze prywatnej nie sg silne. Wspol-
czynnik korelacji r Pearsona z ogélnym wskaznikiem zaufania jest najwyzszy
w przypadku zaufania do sgsiadow (r = 0,29; p < 0,01), dla zaufania do najbliz-
szej rodziny jest on zupelnie marginalny (r = 0,07; p < 0,05). Staby pozytywny
zwigzek migdzy zaufaniem ogdlnym do ludzi oraz zaufaniem do bliskich po-
twierdzaja réwniez inne badania (np. Skarzynska, 2005).

Diagnozowanie zaufania w sferze publicznej w badaniach CBOS polega na
pomiarze postawy w stosunku do 24 instytucji Panstwa. W badaniu CBOS
w roku 2016 okazalo sig, ze jedynie 1% respondentéw deklarowatl zaufanie do
wszystkich wymienionych w kafeterii podmiotéw. Najwyzszym jego poziomem
obdarzano Wielkg Orkiestre Swigtecznej Pomocy (85%), Caritas (83%), PCK
(79%), wojsko (79%) oraz harcerstwo (73%). Na drugim biegunie tego ran-
kingu znalazly sie: partie polityczne (20%), zwiagzki zawodowe (26%), ko$cioty
innych wyznan' (29%), gazety (30%), Sejm i Senat (30%) oraz Trybunal Kon-
stytucyjny (37%).

Zgodnie z raportem CBOS (2016), zaufanie w sferze publicznej zmienia
si¢ rowniez tylko nieznacznie na przestrzeni ostatnich lat. Trudno tutaj za-
uwazy¢ jaki§ wyrazny, systematyczny trend. Wyjatkiem jest sukcesywny spadek
zaufania do Unii Europejskiej w ostatnich o$miu latach. Wskaznik ten jest na
najnizszym poziomie od poczatku podpisania traktatu akcesyjnego. Charakte-
rystyczne jest rowniez utrzymujace si¢ mniejsze zaufanie do Kosciola rzymsko-
katolickiego — w roku 2012 odnotowano znaczacy spadek i od tej pory oceny
nie podnoszg si¢, cho¢ sa nadal wysokie (70%). Wskaznik zaufania w sferze
publicznej koreluje do$¢ mocno z zaufaniem w sferze prywatnej (r = 0,54; p <
0,01), ale stabiej z ogolnym wskaznikiem zaufania (r = 0,29; p < 0,01).

A jak wyglada zaufanie spoteczne w Polsce na tle innych krajow europej-
skich? Badania Europejskiego Sondazu Spotecznego (European Social Survey,
ESS?) prowadzone s co dwa lata od 2002 roku. W zaleznosci od rundy, w son-
dazu bierze udziat od 22 do 31 krajéw. W Polsce badania w ramach tego pro-
jektu prowadzi Instytut Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk.

1 W ujeciu CBOS (2016) sa to koscioly inne niz Koéciot rzymskokatolicki.

2 http://www.europeansocialsurvey.org/
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W badaniach ESS z 2014 roku okazalo si¢, ze w czoldéwce krajow o najwyz-
szym wskazniku zaufania’® znajduja sie kraje skandynawskie: Dania (20,5 pkt.),
potem Norwegia (19,7), Finlandia (19,3), Szwecja (19,1) i Islandia (19). W $ci-
stej czotéwce ulokowaly si¢ jeszcze Holandia (19,9) i Szwajcaria (17,8). Polska
znajduje sie¢ na dole rankingu (12,8), a za nami tylko cztery kraje: Stowacja
(12,5), Portugalia (12,1), Cypr (11,3) i Bulgaria (10,6; zob. rysunek 2).
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Rysunek 2. Zaufanie spoteczne w Europie w badaniach Europejskiego Sondazu
Spotecznego (European Social Survey, 2014).

Z raportu ESS (2014) wyczyta¢ mozna rowniez, Zze w poréwnaniu do in-
nych krajow europejskich Polacy znacznie rzadziej sadza, ze inne osoby wokot
nich sg pomocne czy sprawiedliwe. Interesujace dane dotycza rowniez zaufa-
nia do szeregu instytucji na skali 0-10 (policji, systemu prawnego, politykdw).
Najwyzsze zaufanie do systemu prawnego i politykéw obserwujemy w Danii
(odpowiednio 7,13 i 7,95 pkt.), a do policji - w Finlandii (8,05 pkt.). Pod tym
wzgledem Polska znajduje si¢ ponownie na drugim biegunie (wraz z Bulgaria,

3 Zawskaznik zaufania spolecznego w badaniach ESS uzna¢ mozna proste zliczenie odpowiedzi
na trzy pytania na skali 10-stopniowej (co oznacza, ze maksymalne zaufanie dla danej osoby
wynosi 30 pkt.). Przykladowe itemy to: ,,Czy ogdlnie biorac, uwazasz, ze wigkszosci ludzi mozna
ufaé, czy tez w kontaktach z ludZmi ostroznosci nigdy za wiele?”, ,,Czy gdyby nadarzyta si¢ okazja,
wigkszos¢ ludzi starataby sie cig¢ wykorzystad, czy tez postepowac uczciwie?”, ,,Czy ludzie przede
wszystkim starajg si¢ stuzy¢ pomocg innym, czy tez przede wszystkim dbaja o wlasny interes?”.
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Ukraing, Rumunig, Czechami i Wegrami). Polacy najmniejszym zaufaniem
darza politykéw (2,21 pkt.). Gorzej pod tym wzgledem jest jedynie w Bulgarii
(1,73 pkt.), Hiszpanii (1,91 pkt.) oraz Portugali (1,8 pkt.). Lepiej wypadamy
pod wzgledem zaufania do policji (5,25 pkt.), ale za to stabo w odniesieniu do
systemu prawnego (3,66 pkt.).

Analogiczne wyniki, jesli chodzi o zaufanie Polakéw do instytucji panstwa,
odnotowano réwniez w badaniach Edelman Trust Barometer* (2016). Projekt
amerykanskiej firmy Public Relations zalozonej przez Dana Edelmana zbiera
dane z 28 krajow z roznych czesci $wiata. Indeks zaufania mierzony jest tu jako
usrednione zaufanie do instytucji takich jak rzad, biznes, organizacje non-profit
i media.

Pod wzgledem tego wskaznika w roku 2016 w ogdlnej populacji znalezlismy
sie na ostatnim miejscu spos$rod badanych panstw. Po roku 2013 zaufanie (kto-
re i tak bylo bardzo niskie) uleglo dalszemu, znacznemu obnizeniu.
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Rysunek 3. Zaufanie spoteczne do instytucji paristwa w Polsce na przestrzeni ostat-
nich lat (Edelman Trust Barometer, 2014).

Ale mozna tez postawi¢ pytanie, czy polska nieufnos¢ jest réwniez obecna
w sferze biznesu? Odpowiedz na to pytanie przynosi projekt badawczy pod
kierownictwem prof. Jana Fazlagicia z Uniwersytetu Ekonomicznego w Pozna-
niu. W jego ramach, na zlecenie Krajowego Rejestru Dlugéw i Rzetelnej Firmy,
przeprowadzono badanie na reprezentatywnej probie 1115 przedsigbiorstw ze

4 https://www.edelman.com/
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wszystkich sektoréw gospodarki na przefomie 2014 i 2015 roku (KRD, 2015).
Wyniki ujawnily, ze réwniez partnerzy biznesowi podchodzg do siebie z duzym
dystansem - 47,1% respondentdéw przyznala, ze cze$¢ transakeji nie dochodzi
do skutku, poniewaz nie ma zaufania do potencjalnych kontrahentow, 27,1%
ogranicza swoja wspotprace jedynie do statych, sprawdzonych klientéw, 35,2%
twierdzi, Ze wiele transakcji nie finalizuje, poniewaz druga strona ich nie zna
i traktuje jako niesprawdzonych. Az 73,5% respondentéw twierdzi, iz prowa-
dzac dziatalno$¢ gospodarcza, musi ciggle uwazaé, by nie zosta¢ oszukanym.
Ponad potowa - 53,2% - utrzymuje, ze musi nieustannie gromadzi¢ dowody
swojej uczciwosci, a 52,5% przekonanych jest, ze inni przedsiebiorcy wyko-
rzystajg luke prawna w umowie, by uzyska¢ dodatkowe korzysci z kontraktu
kosztem drugiej strony.

Eksperci, ktorzy brali udzial w opracowywaniu raportu, szacuja, ze nieuf-
nos$¢ w biznesie skutkuje brakiem zawigzania wspodtpracy, a to z kolei powoduje
straty dla gospodarki szacowane nawet na 281 mld zlotych, co stanowi 13%
polskiego PKB w roku 2014 (KRD, 2015).

Brak zaufania odbija si¢ zatem na wspdlpracy réwniez w realizacji celow
gospodarczych. Jest to zgodne z wieloma innymi danymi pokazujacymi, ze
im nizszy poziom zaufania, tym mniejsza skfonnos¢ do nawigzania wspdtpra-
cy, do dzialania na rzecz wspolnego dobra (Jasinska-Kania, Skarzynska, 2009;
Putnam, 1995; Sztompka, 2007). Przy tak duzej nieufnosci trudno, aby firmy
faczyly si¢ w celu finansowania badan nad nowymi produktami i ustugami.
Innowacyjnos¢ gospodarki wydaje sie zatem $cisle powigzana ze stopniem za-
ufania pomiedzy firmami i instytucjami. Innowacyjno$¢ wymaga zespolowosci,
faczenia réznych podejs¢, doswiadczen i perspektyw (Chi-Ying Cheng, San-
chez-Burks, Lee, 2008).

Mobilnos¢ Polakow

Jednym z efektywnych sposobow na rozwdj kapitatu spotecznego jest prze-
mieszczanie si¢ (mobilnos¢ geograficzna) — moze to by¢ za sprawg czasowej
lub statej zmiany miejsca zamieszkania (Frei, Axhausen, Ohnmacht, 2009),
podrézowania (Stanley, Stanley, Hensher, 2012), czy nawet czestego spacero-
wania (Leyden, 2003). Okazuje sig, ze ci, ktorzy mieszkajg w dzielnicach, ktdre
wymagaja od nich przemieszczania si¢ pieszo w poréwnaniu z tymi, ktérzy
podrézuja samochodami, czgsciej znaja swoich sasiadéw, uczestnicza w zyciu
politycznym, bardziej ufaja innym i angazuja sie spolecznie (Leyden, 2003).
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Takie relacje powstate z przypadkowych kontaktéw daja szanse na zbudowanie
nowych, trwatych wiezi spolecznych czy realne korzysci takie jak znalezienie
pracy (Bahr, Abraham, 2016).

W Raporcie Polska 2030. Wyzwania rozwojowe przygotowanym przez Mi-
nisterstwo Pracy i Polityki Spotecznej (2009) mozemy réwniez wyczytaé, ze
»geograficzne impulsy mobilno$ci zmieniajg zycie ludzkie. Tym sposobem
wlasnie mobilnos$¢ — zawodowa, wirtualna, zyciowa, geograficzna - staje sie
czynnikiem rozwoju” (s. 10). W niniejszym opracowaniu skupimy sie gtéwnie
na tym ostatnim rodzaju mobilnosci Polakéw, zwigzanym z sytuacja zyciowa
i zawodowg — na mobilnosci geograficzne;.

Instytut badawczy Randstad (2016), w ramach sondazu Monitor Rynku Pra-
cy, ktory prowadzony jest co kwartal w 33 krajach $wiata, opracowat wskaz-
nik mobilno$ci zwigzanej z zatrudnieniem. Patrzac na ostatnie dane (za trzeci
kwartal 2016) zebrane przez Monitor, mozna powiedzie¢, ze Polacy sg bardzo
otwarci na zmian¢ miejsca pracy. Europejska srednia mobilnosci wynosita 103
punkty, podczas gdy Polacy uzyskali az 110 punktoéw i zajmuja (po raz kolej-
ny) pierwsze miejsce w Europie. Na kolejnych miejscach znajduja sie: Wielka
Brytania (108 pkt.), Francja (108 pkt.), Grecja (107 pkt.) i Hiszpania (106 pkt.).
Najmniejszg ochote na zmiane miejsca pracy wykazuja mieszkancy Luksem-
burga (84 pkt.), Austrii (89 pkt.) i Niemiec (92 pkt.).

By¢ moze owa sktonnos¢ naszych rodakéw do rozstania si¢ z obecng praca
nalezaloby wigza¢ z ujawniong w badaniu obawa co do jej utraty, a jednocze-
$nie z optymizmem odno$nie znalezienia nowej posady (pod tym wzgledem
w obu kategoriach zajmujemy 2. miejsce w Europie).

Mozna tutaj postawi¢ pytanie, czy deklarowana otwarto$¢ na zmiane miej-
sca pracy Polakow idzie w parze z otwarto$cig na zmiang miejsca zamieszkania,
ktéra w takich wypadkach bywa koniecznosciag? Wydaje sie, ze przeprowadz-
ka i zmiana pracy moga stanowi¢ bardzo wazny czynnik podnoszacy ogdlny
wskaznik innowacyjnosci dla danej populacji. Gdy wykwalifikowani pracow-
nicy przemieszczajg si¢, zabieraja oni swoja wiedze i doswiadczenie w innej
miejsce. Firmy ich zatrudniajace majg zatem szans¢ dowiedzie¢ si¢ czego$
o dzialalnosci jednostek z innych regionéw. Dochodzi zatem do geograficznej
dytuzji wiedzy (Coe, Bunnell, 2003; Wachowska, 2014). Alexander Oettl i Ajay
Agrawal (2008) wykazali, poprzez analize¢ przeptywoéw kapitatu ludzkiego po-
miedzy firmami Simens i IBM, Ze jednostka, ktora traci wynalazce na rzecz
konkurenta, moze zyska¢ na tym procesie w nieco inny sposob. Zdarza si¢
bowiem wielokrotnie, ze dany pracownik po przeniesieniu si¢ utrzymuje czesto
intensywne kontakty ze znajomymi ze swojej poprzedniej pracy. Wspolpraca
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z nimi wcale nie urywa si¢, a wrecz rozwija - i to nie tylko na poziomie jedno-
stek, ale czesto calych zespoldw, ktdre zaczynajg wymieniac si¢ wiedzg i czerpaé
z wzajemnych doswiadczen. Dlatego wlasnie biznes na caltym swiecie buduje
swoiste ,,rurociagi wiedzy” (Bathelt, Malmberg, Maskell, 2004). Mobilno$¢ kra-
jowa wydaje si¢ zatem waznym czynnikiem mogacym wzmocni¢ wewnetrzng
wspOlprace gospodarcza, w tym réwniez innowacyjnos¢.

Niestety dane zebrane w raporcie Mieszkalnictwo w Polsce. Analiza wybra-
nych obszaréw polityki mieszkaniowej przygotowanym przez fundacje¢ Habitat
for Humanity (2015) sugeruja jednak, ze nasza mobilno$¢ przestrzenna jest
niewielka. Zaledwie 5% mieszkan w Polsce jest wynajmowanych, podczas gdy
w Niemczech i Szwajcarii ten wspolczynnik siega 60%, a w krajach skandynaw-
skich oscyluje w granicach 30-40%. Autorzy raportu moéwig o niskiej podazy
mieszkan na wynajem w Polsce, ale by¢ moze nalezy tez méwic o niskim po-
pycie w tym zakresie. Przywykliémy raczej do zakupu mieszkan czy doméw na
wlasno$¢, wolimy wzia¢ kredyt i przez wiele lat sptaca¢ lokal, niz go od kogo$
wynajmowac.

W 2011 roku Europejski Urzad Statystyczny (Eurostat, 2011, za: Prajsnar,
2016) za pomocg GUS spytal mieszkancéw UE o to, czy rok wczesniej mieszkali
w tym samym miejscu co obecnie. Wyglada na to, ze tylko niewielka czes¢ Po-
lakéw zmienila miejsce zamieszkania (1,4%). Jest to wskaznik znacznie nizszy
od tego, ktory notowany jest w sasiednich krajach (np. Czechy - 3,55%, Niemcy
- 3,34%). Ale jesli dodatkowo uwzgledni¢ miejsce przeprowadzki (tzn. spraw-
dzi¢, jak daleko osoby oddalajg si¢ od swojego wczesniejszego miejsca zamiesz-
kania), odkry¢ mozna, ze jedynie 0,66% Polakéw w roku poprzedzajacym spis
mieszkato w zupelnie innym regionie naszego kraju. W calej Unii Europejskiej
jedynie Rumuni i Lotysze s3 mniej sklonni do zmiany miejsca zamieszkania
w obrebie wlasnego kraju (zob. rysunek 4).
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Rysunek 4. Wskaznik mobilno$ci wewnetrznej obywateli UE mierzony jako procent
obywateli danego kraju w wieku produkcyjnym, ktdry zmienit miejsce pobytu w sto-
sunku do roku poprzedzajacego badanie (Eurostat, 2011, za: Prajsnar, 2016).

W czoléwce mobilnosci wewnatrzkrajowej sa wszystkie kraje skandynaw-
skie: Finlandia, Islandia, Dania, Norwegia i Szwecja (miedzy 11% a 13%).

Co ciekawe jednak, z danych Komisji Europejskiej (European Union Labour
Force Survey [EU-LFS], 2014) wynika, Ze Polacy sg bardzo chetni do przenosin,
ale... do innego kraju. Pod tym wzgledem (czyli wskaznika deklarowanego
miejsca zamieszkania poza wlasnym krajem) zajmujemy wysokie 8. miejsce
w Unii Europejskiej (zob. rysunek 5). Liderami w tej kategorii s3 Rumuni, Por-
tugalczycy, Litwini i Lotysze. Warto tez zauwazy¢, ze relatywnie spory odsetek
Polakéw, ktorzy opuscili nasz kraj, to tzw. mtoda emigracja (ponizej 10 lat po-

bytu poza krajem).
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Rysunek 5. Wskaznik mobilnosci obywateli w ramach UE mierzony jako procent
obywateli danego kraju w wieku produkcyjnym mieszkajacych w innym kraju UE,
uwzgledniajacy lata pobytu (European Union Labour Force Survey [EU-LFS], 2014).

Podsumowujac mobilno$¢ Polakéw, nalezy powiedzie¢, ze jestesmy skfonni
do zmiany miejsca zatrudnienia, ale nie do zmiany miejsca zamieszkania. Jesli
jednak juz do tego ma dojs¢ — wolimy przenies¢ si¢ do innego kraju. To za-
pewne daje pewng szanse¢ na rozwoj wspolpracy miedzynarodowej, ale nie ma
zwigzku z rozwojem wspodlpracy na rzecz innowacyjnych projektéw krajowych.
A to poprawiloby poziom kapitatu spotecznego w kraju.

Innowacyjnos¢ w Polsce oraz jej uwarunkowania

Zaréwno Strategia Lizbonska z 2000 roku, jak i wydany dekade pdzniej raport
Europa 2020 podkreslaja konieczno$¢ zwigkszenia konkurencyjnosci gospo-
darki europejskiej. Kluczowym elementem tej strategii ma by¢ zwigkszenie jej
innowacyjno$ci. W zwiazku z tym od wielu lat analizuje si¢ wskazniki innowa-
cyjnosci lokalnych gospodarek, szukajac przyczyny niepowodzen w tym zakre-
sie oraz projektujac réznorodne rozwigzania interwencyjne.
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Wedlug OECD (2008) innowacja to wdrozenie nowego lub znaczaco udo-
skonalonego produktu (wyrobu lub ustugi) lub procesu, nowej metody marke-
tingowej lub nowej metody organizacyjnej w praktyce gospodarczej, organizacji
miejsca pracy lub stosunkach z otoczeniem (Podrecznik Oslo, 2005). A zatem
nowe rozwigzanie staje si¢ dopiero wtedy innowacja, gdy zostaje zastosowane
(np. gdy wyniki przeprowadzonych badan zostang przez autoréw skomercjali-
zowane). Innowacja moze mie¢ rozmaity charakter techniczny, marketingowy,
organizacyjny lub procesowy. Wyréznia si¢ czesto innowacje spoteczng, cho¢
zauwazy¢ mozna, ze kazda innowacja ma charakter spoteczny, bo wptywa na
okreslony ukfad spoteczny, zmienia jakos¢ zycia ludzi, wptywa na ich zachowa-
nia czy relacje. Stad tak wazna jest rola nauk humanistycznych i spolecznych
w procesie wytwarzania i wdrazania innowacyjnosci (Bukowski, Rudnicki,
Strycharz, 2012).

Narzedziem do oceny poziomu innowacyjnosci w réznych krajach jest Glo-
balny Indeks Innowacyjnosci — Global Innovation Index 2016 (GII; Cornell
University, INSEAD i WIPO, 2016). Jest to wskaznik tworzony przez ostatnie
lata przez Uniwersytet Cornella we wspotpracy z jedng z najwiekszych prywat-
nych szkét zarzadzania i biznesu na §wiecie INSEAD oraz Swiatowg Organiza-
cja Zasobow Intelektualnych (WIPO).

Ranking GII wynika z ocen az 82 czynnikéw zwigzanych z innowacyjnoscia.
Na te czynniki sktadajg sie: ocena instytucji (Srodowisko polityczne, biznesowe,
regulacje), kapitat ludzki i badania (edukacja ogélna, edukacja na poziomie
wyzszym, badania i wdrozenia), infrastruktura (technologie informacyjne i te-
lekom, infrastruktura ogdlna, réwnowaga ekologiczna), stan zaawansowania
rynku (kredytowanie, inwestycje, rynek i konkurencja), stan zaawansowania
innowacyjnosci biznesu (pracownicy zwigzani z sektorem wiedzy, tacza inno-
wacyjnosci, absorpcja wiedzy), rezultaty wykorzystania wiedzy (kreacja wiedzy,
wplyw wiedzy, dyfuzja wiedzy), wyniki dziatalnosci tworczej (wartoéci niema-
terialne i prawne, wykreowane ustugi i produkty, twoérczos¢ online). W roku
2016 w tym zestawieniu Polska uplasowala si¢ na 39. pozycji na 128 krajow.
Uzyskata 40,2 punktu na 100 mozliwych. Analizujac raporty GII z ostatnich lat,
wida¢ wyraznie, ze nie robimy niestety specjalnych postepéw w zakresie inno-
wacyjnosci (stale oceniani jesteSmy podobnie). Co prawda zmienia si¢ nasza
pozycja rankingowa, ale przesuniecia wynikajg z réznej liczby panstw analizo-
wanych corocznie, czy tez spadkéw w ocenie innych krajéw. Liczba uzyskanych
przez Polske punktéw od roku 2012 jest praktycznie identyczna (por. tabela 1).
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Tabela 1. Oceny innowacyjnosci Polski w rankingu Global Innovation Index 2016 w ostatnich latach
(Cornell University, INSEAD i WIPQ, 2016)

Rok Pozycja w rankingu Gl Liczba analizowanych Punkty
panstw
20M 3] 125 38,0
2012 44 141 40,4
2013 49 142 40,1
2014 45 143 40,6
2015 46 141 40,2
2016 39 128 40,2

W ujeciu globalnym pierwsza pozycje w tym rankingu zajmuje Szwajcaria.
Za nig jest Szwecja i Wielka Brytania, a na czwartej pozycji — USA. Jako kraj
jestesmy rowniez bardzo daleko za panstwami azjatyckimi, ktére w ostatnich
latach mocno rozwingty sie gospodarczo — Korea Poludniowa (11. pozycja),
Hong Kong (14), Japonia (16), Chiny (25). Niestety réwniez na tle krajow, kto-
re wstapily razem z nami w ostatnich latach do Unii Europejskiej, wypadamy
bardzo stabo. W tej grupie mniej innowacyjnym krajem jest tylko Rumunia
(48. pozycja,), a przed nami rowniez: Estonia (24), Czechy (27), Stowenia (32),
Wegry (33), Lotwa (34), Litwa (36), Stowacja (37) oraz Bulgaria (38).

W tym wypadku mozemy si¢ jeszcze pociesza¢ tym, ze na tle naszych
wschodnich sgsiadéw spoza UE wypadamy lepiej — wskaznik innowacyjnosci
dla Polski jest wyzszy niz dla Rosji (43), Ukrainy (56) czy Bialorusi (79).

European Innovation Scoreboard 2016 (b.d.) to z kolei indeks innowacyjno-
$ci stosowany przez Komisje Europejska. Zbiera dane o krajach Wspdlnoty, ale
uwzglednia dodatkowo Szwajcarig, Norwegie, Islandi¢ oraz Macedonig, Turcje
czy Ukraineg. Raport wydawany byt juz 15 razy. Zapoczatkowalo go wprowa-
dzenie Europejskiej Tablicy Wynikéw Innowacyjnosci w 2001 r. Od poczat-
ku dato sie zauwazy¢, ze Polska ma do $redniej unijnej sporo do nadrobienia,
jednak bezwzgledny wskaznik innowacyjnosci dla naszego kraju niewiele sie
zmienia i oscyluje stale w granicach 0,285-0,299 (zob. rysunek 6). A jest tak za
sprawg polozenia w Europie mocnego nacisku na innowacyjnos¢. Wiele kra-
jow inwestuje w nia coraz wiecej, a tym samym ogoélny usredniony wskaznik
europejskiej innowacyjnosci ulega poprawie. Na przestrzeni ostatnich lat, w
relacji do krajéw UE, odnotowa¢ mozna dla naszego kraju spadek wskaznika
innowacyjnosci z 59% w roku 2009 do 56% w roku 2015. W konsekwengji za-
miast zmniejsza¢ dystans do innych krajow - stale si¢ on powieksza. EIS 2016
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klasyfikuje Polske na 23. pozycji wérdd 28 krajow europejskich (zob. rysunek
7). Wedle prognoz za dwa lata wyniki UE w zakresie innowacyjnosci ulegna
poprawie o ok. 2,5%. Jesli Polska nie zacznie poprawia¢ innowacyjnosci na tle
krajow wspolnoty, bedzie plasowac sie jeszcze nizej niz obecnie.
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Rysunek 6. Wskaznik innowacyjnosci Polski w odniesieniu do sredniej UE w poszcze-
g6lInych latach (European Innovation Scoreboard 2016).

Raport EIS zalicza nasz kraj do grupy tzw. umiarkowanych innowatoroéw.
Niestety jednak plasujemy sie na koncu tej grupy. Na szczycie zestawienia sa
takie kraje jak Szwajcaria, Szwecja, Dania, Finlandia, Niemcy i Holandia. Uzy-
skaly ona ponad dwa razy wyzsza punktacje od Polski (zob. rysunek 7). Najgo-
rzej w Europie z innowacyjnoscia radzga sobie Bulgaria i Rumunia.
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Rysunek 7. Wskaznik Innowacyjnosci w poszczegéinych krajach UE w roku 2015
(Eurapean Innovation Scoreboard 2016).

Pytanie zasadnicze dotyczy tego, co stanowilo podstawe do tak niskiej oceny
naszego kraju? Zgodnie z wymiarami przedstawionymi na rysunku 8, staba po-
zycja naszego kraju wynika w znacznym stopniu ze stabych wynikéw polskich
naukowcow, malej liczby patentow czy wydatkéw polskich firm na badania
i rozwoj (B+R). Mamy jednak kilka przewag w stosunku do unijnej $redniej —
docenia sie wyksztalcenie Polakow, liczbe chronionych wzoréw przemystowych
czy wydatki firm na innowacje (poza B+R).
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Rysunek 8. Wyniki Polski na tle Unii Europejskiej
(Eurapean Innovation Scoreboard 2016).

Nieco inne podejscie do innowacji przyjeto w ramach Globalnego Indeksu
Kreatywnosci (The Global Creativity Index, GCI; Martin Prosperity Institute,
2015). Zostal on opracowany na Wydziale Zarzadzania Uniwersytetu w Toron-
to. Autorzy raportu opierajg si¢ na zalozeniu, ze wzrost gospodarczy i dobrobyt
w dobie kreatywnego kapitalizmu wymagaja modelu gospodarczego opartego
na koncepcji ekonomisty Richarda Floridy (2010) ,,Trzech T”: Technologia —
Talent - Tolerancja. Krétko méwigc: na ile dane panstwo wspiera i rozwija po-
step technologiczny, na ile kreuje i rozwija talenty, na ile panuje w nim atmos-
fera tolerancji i otwarto$ci. Tworcy raportu wskazuja, ze kreatywna ekonomia
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jest jednoczesnie bardziej produktywna i konkurencyjna. Wzieto pod uwage
standardowe dane o wynikach ekonomicznych: PKB per capita oraz wskazni-
ki globalnej konkurencyjnosci gospodarek (World Economic Forum’s Global
Competitive Index; Schwab, 2014). Autorzy GCI powoluja si¢ réwniez na dane
potwierdzajace, ze twdrcze nacje cechujg sie réwniez wyzszymi wartosciami
wskaznika rozwoju spotecznego (United Nations’ Human Development Index’)
i sg tez bardziej zurbanizowane (dane World Development Indicators®).

Pod wzgledem kreatywnosci na 139 ocenianych Panstw rankingu zwycie-
zyta Australia. Patrzac na czolowy dziesigtke, mozna powiedzie¢, ze oprocz
Singapuru i Holandii zdecydowanie najwiekszy potencjal kreatywny jest w an-
glosaskich (Australia, USA, Nowa Zelandia, Kanada) oraz nordyckich (Dania,
Finlandia, Szwecja, Islandia).

I tutaj ponownie warto przyjrzec sig, jaka jest pozycja Polski na tle panstw
naszego regionu wedle analizowanego wskaznika (tabela 2). Najogoélniej moz-
na powiedzie¢, ze wypadamy $rednio. Najlepiej jesteSmy oceniani pod wzgle-
dem wskaznika Talentu, na ktéry sklada sie ocena sektora kreatywnego (33.
miejsce) oraz wyksztalcenia Polakéw (17. miejsce). W zakresie Technologii
uplasowalismy si¢ jednak dopiero na 46. pozycji. Wnikajac glebiej w strukture
danych, mozna zauwazy¢, ze ten staby wynik zawdzieczamy stosunkowo ma-
tym inwestycjom na badania i rozwdj (B+R; 34. miejsce) oraz niewielkiej licz-
bie patentéw w odniesieniu do liczby mieszkancow (40. pozycja). Najgorzej
jednak wypadamy pod wzgledem ostatniego wskaznika — Tolerancji. Okre-
$la on otwartos$¢ spolteczenstwa, ktéra to z kolei wptywa na zdolnosé¢ do po-
zytywnych reakcji na zmiany cywilizacyjne. Pod tym wzgledem zajmujemy
dopiero 101. pozycje. Na to wszystko sklada sie slaba tolerancja Polakow
wobec odmiennos$ci etnicznej i rasowej (112. pozycja) oraz wobec 0s6b
homoseksualnych (70. miejsce). Sposrod krajow UE gorzej pod tym wzgledem
jest tylko na Litwie.

Tabela 2. Oceny innowacyjnosci paristw UE Europy Srodkowo-Wschodniej w rankingu Globalnego Ran-
kingu Kreatywnosci (Martin Prosperity Institute, 2015)

Miejsce w ran- Kraj Technologia Talent Tolerancja GCl Indeks
kingu GCI

16 Stowenia 17 8 35 0,822

28 Wegry 34 33 iy 0,673

5 http://hdr.undp.org/
6 http://data.worldbank.org/data-catalog/world-development-indicators


http://hdr.undp.org/
http://data.worldbank.org/data-catalog/world-development-indicators

(zeqgo Polak (jeszcze) nie potrafi? 137

Miejsce w ran- Kraj Technologia Talent Tolerancja GCl Indeks
kingu GCI
33 Estonia 33 16 87 0,625
35 (zechy 29 30 80 0,609
40 totwa 54 22 77 0,563
46 Polska 46 25 101 0,516
48 Butgaria 78 38 47 0,505
51 Litwa 65 12 105 0,490
54 Stowadja 69 Y] 66 0,484
68 Rumunia 65 60 76 0,425

Podsumowujac powyzsze dane makrospoleczne, mozna powiedzie¢, ze z ja-
kiego$ powodu polskie publikacje naukowe nie sg zbytnio doceniane w $wiecie,
nie cechujg sie duza uzytecznoscia, a proces komercjalizacji i opatentowywania
wychodzi nam bardzo stabo. Dodatkowo marnie idzie nam inwestowanie i roz-
wijanie nowych technologii. Zatem sam potencjal w postaci wielu mtodych,
dobrze wyedukowanych, utalentowanych oséb to nie wszystko. Potwierdzaloby
wspomniany na poczatku ,,polski paradoks” (Czapinski, 2008): mamy pokaz-
ny kapitat ludzki, ale niewielki kapital spoleczny, aby zrobi¢ z niego uzytek.
By¢ moze trzeba tez mowic o drugim polskim paradoksie: w naszym kraju
moéwi sig czesto o ,,polskiej goscinnosci’, szczycimy si¢ tym, powtarzamy stale.
CBOS (2010) kilka lat temu spytal naszych rodakéw ,,Z czego Polacy jako ogét
spoleczenstwa moga by¢ dumni?” W pierwszej kolejnosci wskazywano (z po-
danej listy) wlasnie ,,polska goscinnos$¢” (51%). Jednoczesnie ten sam osrodek
wykazuje w ostatnich badaniach (CBOS, 2017), ze 74% Polakéw sprzeciwia
sie przyjmowaniu przez nasz kraj uchodzcéw z Bliskiego Wschodu i Afryki,
przybywajacych do krajéw UE (jedynie 22% jest za). Jak pokazuje ten sondaz
oraz indeks GCI, tzw. ,,polska goscinno$¢” nie przeklada sie zupelnie na otwar-
to$¢ na innych i tolerancyjnos¢. Praca nad tego rodzaju relacjami spotecznymi
pomoglaby nam w osiagnieciu sukcesu gospodarczego. Patrzac na tendencje
nacjonalistycznie w kraju, chyba jednak si¢ na to nie zanosi.

Polskie firmy jednak interesuja si¢ innowacjami. Z raportu KPMG (2014)
pt. Dojrzatos¢ innowacyjna przedsigbiorstw w Polsce wynika, ze az 78% $red-
nich i duzych firm w Polsce zadeklarowalo, ze pracuje nad innowacjami, a 71%
firm wprowadzito w zycie opracowywane nowatorskie rozwigzania. Jak wynika
z tego dokumentu, s3 to jednak rzadko dziatania kompleksowe, wielostronne,
oparte o jaka$ sformalizowang strategie. Ponadto firmy raczej przejmuja najlep-
sze praktyki z rynku, niz wypracowuja autorskie rozwigzania. Autorzy raportu
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twierdzg zatem, ze nasze przedsigbiorstwa znajduja sie ,w polowie drogi do
innowacyjnosci”

Ale jakie s przyczyny tego stanu rzeczy, wzigwszy pod uwage naszg ogdlna
sytuacje spoleczng, polityczng i gospodarcza? Jakie nalezy podejmowac dziala-
nia zaradcze, jesli chodzi o poziom przedsiebiorstw (poziom mikrospoleczny),
jak i dzialania podejmowane przez organy Panstwa (poziom makrospoteczny)?
Na te tematy powstalo juz wiele opracowan. Przyktadowo Tadeusz Gospoda-
rek (2016), analizujac przyczyny niepowodzen w dziataniach podejmowanych
w Polsce na rzecz innowacyjnosci, stwierdza, Ze nalezy wskazac tutaj niewla-
$ciwy model gospodarczy panstwa, ktéry nie wspiera innowacyjnosci. Jego
zdaniem polskie prawo jest do tego procesu niedostosowane, panuje nadmiar
regulacji, przerosty biurokratyczne, ponadto brak jest wypracowanych mecha-
nizmoéw wspolpracy nauki z biznesem oraz brakuje wewnetrznego rynku na
innowacje. Gospodarek uwaza tez, ze niewiele robi si¢ w zakresie zmiany obec-
nego stanu rzeczy:

»podjete przez wladze dziatania majace na celu zwigkszenie konkurencyjnosci
i innowacyjnoéci polskiej gospodarki nie prowadzg do sukcesu, poniewaz inter-
wencja w formie licznych dotacji w skali mikro nie przeklada sie na wyniki glo-
balne w skali makro. Nalezy oczekiwac, ze efektywnos¢ dzialan innowacyjnych
w najblizszych latach obnizy si¢ z 70 do 60%, a globalny wskaznik innowacyj-
nosci w najlepszym wypadku pozostanie bez zmian” (Gospodarek, 2016, s. 2).

Krétko méwiac - konkursy, granty czy projekty promujace innowacyjnosc
sg dzialaniami niewystarczajacym bez gruntownej przebudowy systemu, ktory
bylby zacheta do pracy nad innowacjami dla naukowcdw, ludzi biznesu oraz
tzw. mlodych startupowcéow.

Réwniez Polska Rada Biznesu (2016) na podstawie danych DElab w ra-
porcie Ukryta innowacyjnosc polskich przedsigbiorstw zaleca podjecie szeregu
dziatan, ktére maja zacheci¢ przedsiebiorstwa do rozwijania takich innowacyj-
nosci jak zmiana systemu podatkowego, aby bardziej optacalo si¢ prowadzi¢
dzialalnos$¢ B+R, wsparcie finansowe dla tego rodzaju dziatalnosci, edukowanie
i motywowanie przedsigbiorstw w tym zakresie czy szerokie prezentowanie
efektow prowadzonych prac B+R, aby pozyskiwa¢ kooperantéw i inwestordw.
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Zaufanie, mobilnosc krajowa a innowacyjnos¢

W raporcie przygotowanym kilka lat temu przez Zesp6! Doradcéw Strategicz-
nych Prezesa Rady Ministréw (Ministerstwo Pracy i Polityki Spofecznej, 2009)
wskazuje sig, ze rozwoj spoteczno-gospodarczy naszego kraju wymaga inten-
sywnego stymulowania rozwoju kapitatu spotecznego. Réwniez wielu badaczy
zardwno z zagranicy (np. Akgomak, ter Weel, 2009; Dakhli, de Clercq, 2004),
jak i w naszym kraju (np. Krot, Lewicka, 2016; Zotnierski, 2011) wskazuje na
jego znaczaca role w procesie innowacyjnym. Pewne wartosci kulturowe oraz
klimat innowacyjny na poziomie makrospotecznym moga przelozy¢ si¢ na in-
nowacyjnos¢ przedsiebiorstw na poziomie mikro (Steiber, Alange, 2013). Przy-
ktadowo badanie Edelman Trust Barometer z roku 2015 pokazalo, ze w krajach
0 wyzszym poziomie zaufania na poziomie ogélnym istnieje wyzsze zaufanie
do innowacji biznesowych. Moze to mie¢ niebagatelne znaczenie w rozwoju
i konkurencyjnosci przedsigbiorstw.

Analizujac funkcjonowanie w organizacji, wykazano, ze zaufanie sprzyja
wzajemnej wspolpracy, dzieleniu si¢ wiedzg i jej wytwarzaniu (Holste, Fields,
2010). A to z kolei jeden z kluczowych warunkéw innowacyjnosci. Na po-
ziomie mikrospotecznym zaufanie zatem sprzyja rozwojowi innowacyjnosci
przedsiebiorstw (Loon Hoe, 2007).

Badania dowodzg réwniez, ze innowacyjno$¢ nasila takze mobilnos¢ jedno-
stek oraz szerokie wzajemne powigzania spoleczne zaréwno w obrebie danego
regionu (Fleming, King, Juda, 2007; Miguélez, Moreno, 2011), jak i pomiedzy
regionami danego kraju (Ponds, van Oort, Frenken, 2010). Ludzie przemiesz-
czajac sie, tworzg nowe powigzania spoleczne, a nowe polaczenia w sieci sa
same w sobie kluczowe dla dyfuzji wiedzy, krzyzowania si¢ rozmaitych po-
mysiow i idei (Katz, Martin, 1997). Potwierdza to ogromna liczba badan (np.
Breschi, Lissoni, 2009; Simonen, McCann, 2008).

Wydaje sie, ze mobilno$¢ moze réwniez sprzyja¢ rozwojowi naszej inno-
wacyjnosci, bo przeciez adaptujemy si¢ do nowego miejsca, czesto musimy sie¢
przekwalifikowa¢, zawiera¢ nowe znajomosci, przyswoic¢ nowe zasady i zwycza-
je. Wszystko to jest rozpoczeciem nowego rozdzialu we wlasnym zyciu, gdzie
niejednokrotnie dochodzi do konfrontacji z innym stylem myslenia i zacho-
wania panujagcym w nowym srodowisku spolecznym. Cho¢ to wszystko bywa
trudne - daje szans¢ na rozwdj. Mobilno$¢ powinna i§¢ w parze z adaptacyj-
noscia (co podkresla réwniez Raport Polska 2030, 2009).

Ufnosé¢ w stosunku do ludzi moze réwniez wzmacnia¢ tendencje do prze-
mieszczania si¢, poniewaz podstawa jest tutaj brak silnych obaw przed zmiang
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miejsca zamieszkania. Zaufanie jest przeciez zbiorem pozytywnych oczekiwan
w stosunku do ludzi (Sztompka, 2007). Ufno$¢ do innych skutkuje lepszym
funkcjonowaniem poznawczym i zadaniowym, w tym réwniez sklonnoscia do
podejmowania ryzyka (Fukuyama, 2003), nasilong czestotliwo$cia wchodzenia
w relacje spoteczne (Ahn, Ostrom, 2008) oraz wiekszg otwartoscig i sponta-
nicznoscig (Sztompka, 2007).

Mozna sobie rowniez wyobrazi¢, ze ufanie innym bedzie zwrotnie wzmac-
nia¢ innowacyjnos¢. Zaufanie, jak wynika z weze$niejszych badan, moze wply-
ng¢ na dzielenie si¢ zasobami i wiedzg oraz pozwala na swobodng, nieskrepo-
wang wymiang pomystoéw (de Jong, Woolthuis, 2008; McElroy, 2002), a takze
wzmacniac¢ satysfakcje, lojalno$¢, produktywno$¢ i zaangazowanie pracowni-
kéw w prace (Bragg, 2002; Mooradian, Renzl, Matzler, 2006), czy tez skfonnos¢
do innowacyjnych zachowan (Avolio, Luthans, Walumba, 2004; Vidotto, Vicen-
tini, Argentero, Bromiley, 2008). Kultura zaufania w przedsigbiorstwie moze
wplynaé na poczucie wolnoséci pracownikow, nasili¢ interakeje 1 wiezi miedzy
nimi (Sztompka, 2005). Anneli Kaasa (2016) przeprowadzifa analize korelacji
i regresji na danych z 80 regionéw z 24 krajow europejskich. Wyniki wyraz-
nie pokazaly, ze zaufanie do instytucji (oprocz zaangazowania obywatelskiego)
okazalo sie kluczowe dla produktywnosci lokalnych gospodarek.

Powyzsze dane wskazujg zatem jednoznacznie, zZe opisane zmienne (zaufa-
nie, mobilnos¢ i innowacyjnos¢) sa ze sobg skorelowane. Sprawdzmy zatem te
zwiazki, bazujac na danych przedstawionych w niniejszym rozdziale (European
Innovation Scoreboard 2016, b.d.; European Social Survey, 2014) i wzigwszy pod
uwage wybrane wskazniki i dane miedzynarodowe. Okazuje sig, ze, bazujac
na danych tutaj zaprezentowanych, innowacyjnos¢ danego kraju jest mocno
powigzana z notowanym w nim stopniem zaufania (r = 0,79; p < 0,001). Zesta-
wiajac z kolei dane Eurostatu (2011) oraz European Innovation Scoreboard 2016
(b.d.) okazuje sie, Ze mobilnosé¢ krajowa silnie koreluje z innowacyjnoscia: r =
0,70; p < 0,001. Ponadto zaufanie koreluje z mobilnoscig krajowg (zestawienie
danych European Social Survey, 2014 oraz Eurostat, 2011), cho¢ nieco stabiej:
r=0,56; p < 0,01.

Wyniki tych prostych korelacji pokazujg nam, ze innowacyjnos¢, zaufanie
i mobilno$¢ sg ze sobg $cisle zwiazane, co stanowi¢ moze, a nawet powinno,
zachete do dalszych badan w tym zakresie.
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Podsumowanie

Konczac, warto pokusic si¢ o refleksje zaréwno natury praktycznej, jak i na-
ukowej. Z punktu widzenia naukowego trzy opisane czynniki: zaufanie, mobil-
no$¢ i innowacyjnos$¢ sa niezwykle ciekawymi obiektami badan, gdyz zapewne
wzajemnie na siebie oddzialuja. Warte zbadania jest to, w jaki sposdb i z jaka
sila. Sprawa wydaje sie dos¢ zlozona - innowacyjnosé¢ bez watpienia wyma-
ga umiejetnosci budowania zaufania i wspolpracy. Ale tego réwniez wymaga
mobilno$¢. Przemieszczajac sig, potrzebujemy mie¢ nieco wigksze zaufanie do
ludzi, ktérych spotkamy. Wymaga to jednak umiejetnosci nawigzywania relacji
oraz pewnej dozy kreatywnosci w nowych warunkach.

Na ten moment mozna jedynie spekulowac o tego rodzaju logicznych zalez-
nosciach. Rysuja sie tutaj trzy gléwne $ciezki: (1) zaufanie nasila wspdtprace,
a wspolpraca nasila innowacyjnos¢, (2) mobilno$¢ nasila zaufanie, zaufanie
— wspolprace, a wspdlpraca — innowacyjnos¢, (3) zaufanie nasila mobilnos$é,
mobilno$¢ - wspdlprace, a wspolpraca — innowacyjno$¢. Warto zatem spraw-
dzi¢ powyzsze zaleznosci, najlepiej w warunkach laboratoryjnych.

Patrzac z punktu widzenia praktycznego, wydaje sig, ze zachg¢canie Polakow
do mobilnosci, firm do wymiany pracownikéw, do stazy, rotacji na stanowi-
skach pracy moze pobudzi¢ innowacyjnos¢ polskich firm. Ale sama mobilnos¢
moze by¢ niewystarczajaca do uruchomienia potencjatu innowacyjnego Pola-
kéw. Wzmocnienie samego zaufania spolecznego czy przetamanie nieufnosci
réwniez moze nie przynie$¢ spodziewanego efektu. W dzisiejszych czasach,
gdy wspolpraca w realizacji celow gospodarczych czy spotecznych wydaje sie
nieodzowna, kluczowe staje si¢ budowanie trwalych, systemowych pomostéow
opartych na wzajemnym zaufaniu i wspolpracy w sprzyjajacym kontekscie
prawnym, gospodarczym i technologicznym. Firmy powinny tworzy¢ systemy
i procedury wymiany mysli, budowania zespotéw, a takze absorpcji wiedzy,
ktéra naptywa wraz z przybyciem nowych pracownikéw oraz dzigki zbudo-
waniu szerokich wigzi z partnerami. To owa absorpcja determinuje to, czy ten
potencjal przyniesie realne skutki dla wzrostu innowacyjnosci danej organiza-
cji (Escribano, Fosfuri, Tribo, 2009). Tego wszystkiego Polak jeszcze moze nie
potrafi, ale poniewaz jest zdolny, na pewno si¢ nauczy.
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Dlaczego ludzie szukaja spiskowych wyjasnien zdarzen
politycznych? Mechanizmy psychospoteczne’

Osoby $ledzace rzeczywisto$¢ polityczng s dzi$ nieustannie karmione infor-
macjami o takich zdarzeniach jak afery korupcyjne, skandale polityczne, po-
dejrzane $émierci znanych politykéw, zagadkowe skoki notowan wielkich spétek
gietdowych, nagte zmiany kurséw waznych walut, wycieki tajnych informacji,
kryzysy militarne, ekonomiczne lub polityczne itd. Dzigki niezwyklej aktyw-
nosci srodkéw masowego przekazu, obejmujacych dzis nie tylko tradycyjna
prase, radio i telewizje, ale przede wszystkim powszechnie dostepny szybki
Internet, sensacyjne newsy o wspomnianych zdarzeniach i kryzysach docieraja
dzi$ niemal do kazdego, i to docierajg btyskawicznie. Ich wspdlng cechg jest to,
ze $wiat spoleczny jawi sie w oczach obserwatora jako co$ niestabilnego, nie-
przewidywalnego i zagrazajacego. Réwnie wazne jest to, ze zdarzenia, o ktérych
mowa, majg czesto swoje ,drugie dno’: mamy wrazenie, ze ,,kto$ za tym stoi’,
nie znamy calej prawdy o ich przyczynach. Czgsto zdarza sig tez, ze nie moze-
my w pelni zaufa¢ dostarczonym informacjom, bo, jak przypuszczamy, pew-
nym wplywowym ludziom (ktérzy by¢ moze ,,maczali w tym palce”) zalezy na
tym, Zeby ukry¢ przed nami rzeczywiste powody swoich dzialan i rzeczywisty

1 Przygotowanie obecnego opracowania wspierane byto z grantu NCN nr DEC-2014/15/B/
HS6/03755 dla Mirostawa Kofty.
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przebieg zdarzenia. Krotko moéwiac, nad dzisiejszym $wiatem politycznym
unosi si¢ atmosfera nieufnoéci, przekonanie, ze nie wszystko jest takie, jakie
widzimy, Ze tak naprawde nie mamy dostepu do rzeczywistych mechanizméw
zdarzen politycznych. W takich okolicznosciach ludzie stajg si¢ podatni na
myslenie spiskowe, to znaczy czesto dochodza do wniosku, ze za okreslonym
zdarzeniem stoi $wiadome, ale ukryte dziatanie grupy ludzi, ze zdarzenie to nie
jest dzietem przypadku, czy tez dzialania sit naturalnych, ale wynika z dobrze
przemyslanego planu realizowanego z zelazng konsekwencjg przez ludzi zad-
nych wladzy badz chcacych ja za wszelka ceng utrzyma¢, pragnacych podda¢
»nas, zwyklych ludzi” niczym nie ograniczonej kontroli. Krétko méwiac, w opi-
sanym stanie rzeczy w wielu ludziach narasta podejrzenie, Ze $wiat polityki jest
jedna wielka manipulacja.

Nic wiec dziwnego, ze w takich warunkach rozkwita myslenie spiskowe:
ludzie zaczynajg wierzy¢ w rézne tajne sprzysiezenia odpowiedzialne za to,
co widzimy. Teorie spiskowe stanowig probe wyjasnienia przyczyn rozmaitych
tajemniczych, zagrazajacych zdarzen w $wiecie politycznym poprzez zidenty-
fikowanie winnych - czasami niewielkiej, czasami za$§ ogromnej grupy ludzi,
w podstepny sposob probujacych wplywad na rzeczywistosé, bedacych zrédiem
réoznych nieszczgs¢, ktérych jesteSmy $wiadkami, a ktore nierzadko dotykaja
nas osobiscie.

W obecnym rozdziale poszukamy przyczyn formowania si¢ teorii spi-
skowych w dziedzinie szeroko pojetego zycia politycznego badz sklonnosci
do ,,uzywania” znanych wcze$niej teorii tego typu. Podejmiemy tez kwestie
psychologicznych i politycznych nastepstw stosowania takich teorii (jak np.
wplywaja na relacje miedzygrupowe, jaki moze by¢ ich wplyw na zaanga-
zowanie w sprawy spoleczne - czy nasilajg je, czy tez przeciwnie, dzialaja
demobilizujgco).

Natura myslenia spiskowego. Teorie spiskowe zdarzen i grup spotecznych

Teoria spiskowa to przeswiadczenie, ze grupa ludzi, dzialajac w sposdb taj-
ny, celowo doprowadzila do nieoczekiwanych, z pozoru niewyttumaczalnych,
negatywnych zdarzen, np. katastrofy lotniczej przy sprawnej maszynie i nie-
zlej pogodzie, tajemniczej $mierci polityka lub idola, naglego rozprzestrzenie-
nia si¢ nieznanej wczesniej epidemii itp. (por. np. Bilewicz, Cichocka, Soral,
2015; Douglas, Sutton, Jolley, Wood, 2015; Grzesiak-Feldman, 2016; Korze-
niowski, 2010). Najczesciej sg to przekonania nieuzasadnione, nie poparte
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obiektywnymi dowodami. Czestym tematem teorii spiskowych jest tez to, ze
ludzie u wtadzy (np. rzadzacy, wlasciciele wielkich korporacji, §wiatowa finan-
sjera) celowo ukrywaja jakie$ przerazajace fakty (na przyklad fakt ladowania
kosmitéw na Ziemi, teoria spiskowa podzielana w roku 1992 przez ponad 40%
Amerykanéw; por. Goertzel, 1994) lub wlasne, haniebne knowania (wielkie
korporacje nierzadko oskarzane s3 o celowe niszczenie Srodowiska naturalnego
po to, by obnizy¢ koszty produkgji i wyeliminowac¢ konkurencje).

Obok powstajacych ad hoc teorii spiskowych stanowigcych prébe wyja-
$nienia niespodziewanych groznych wydarzen, szczegoélne zainteresowanie
psychologéw budza trwate teorie spiskowe narodéw i organizacji (stereotypy
spiskowe), gdyz skladaj si¢ one na spiskowa wizje calego $wiata spotecznego.
Zagrazajacy ,obcy” konstruowani sg jako grupa, ktéra — dzialajac w sposob
skryty — zmierza do przejecia kontroli (wladzy) nad ,,nami”. Prototypowq teoria
tego typu jest pokutujgca do dzisiaj (rowniez w Polsce) spiskowa teoria Zydéw
(por. np. Bilewicz, Winiewski, Kofta, Wojcik, 2013; Cohn, 1967; Kofta, 1995;
Kofta, Sedek, 2005) wyrazajaca sie w przeswiadczeniu, ze Zydzi potajemnie
daza do panowania nad $§wiatem, przejecia kontroli nad polityka, finansami
i mass-mediami. Teoria ta stanowi jadro antysemityzmu (por. Bilewicz i in.,
2013; Kofta, 2001). Oczywiscie te dwa rodzaje teorii — teorie ad hoc i stereo-
typy spiskowe grup spotecznych - s3 ze sobg powigzane: konstruujac spisko-
we wyjasnienie tajemniczego, zagrazajacego wydarzenia, ludzie czesto siggaja
do wczesniej przyjetej teorii spiskowej grupy lub narodu. Przykladem takiego
zwiazku jest absurdalna teoria spiskowa, ktéra obiegla Internet tuz po zamachu
11 wrzesnia, ze tego dnia Zydzi, zatrudnieni w nowojorskim World Trade Cen-
ter, nie przyszli do pracy (byli wigc rzekomo wcze$niej ostrzezeni, ze do tego
zamachu dojdzie; zgodnie ze wspomniang teorig, domy$lnym celem Zydow,
ktérzy rzekomo stali za zamachem, bylo zmobilizowanie wiadz USA do zdecy-
dowanej rozprawy z ekstremizmem islamskim, zagrazajacym istnieniu Izraela).

Teorie spiskowe cechujg si¢ niezwykla trwaloscia. Niedawne badania ujaw-
nily, ze w miare uplywu czasu roé$nie wrecz procent wyznawcdw wielu popular-
nych teorii spiskowych (np. $mierci ksieznej Diany, zabdjstwa J. Kennedyego;
por. Douglas i in., 2015). By¢ moze wspomniana ich trwalo$¢ wynika po czedci
z faktu, ze sg ze swojej natury niemozliwe do obalenia (mo6wig o ukrytych,
podstepnych dziataniach grupy ludzi, a wigc o tym, czego nie widac, co ,,ukryte
jest pod powierzchnig zdarzen”). Bardzo trudno jest dowies¢, ze takie skryte
dzialania nie miaty miejsca.

Na sklonno$¢ do przyjmowania teorii spiskowych niewatpliwy wptyw
maja czynniki osobowosciowe: naleza do nich m.in. prawicowy autorytaryzm
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oraz tendencja paranoidalna - skfonno$¢ do ksobnych interpretacji zachowan
i intencji innych ludzi. Jak wykazala w swoich badaniach Monika Grzesiak-
-Feldman (2015), s one nie tylko niezaleznymi od siebie predyktorami prze-
$wiadczenia o spisku jako przyczynie pojedynczego zdarzenia (katastrofy smo-
leriskiej), ale tez wiary w spiskowa nature grupy etnicznej (Zydéw, Niemcow
oraz Rosjan), jak i akceptowania spiskowej wizji catego zycia spolecznego.

Wielu psychologow, a takze filozoféw, socjologéw i politologéw podkresla,
ze myslenie spiskowe ma charakter irracjonalny, jest bliskie mysleniu magicz-
nemu, wierze w przesady itp. Jezeli przyjrzec sie tresci teorii spiskowych, to
rzeczywiscie niektdre z nich brzmig absurdalnie i trudno zrozumie¢, jak racjo-
nalnie myslaca osoba moze w nie uwierzy¢ (vide teoria ukrywania przez rzad
USA faktu lgdowania kosmitéow lub wspomniana przed chwilg teoria o nie-
pojawieniu si¢ Zydéw w pracy w World Trade Center 11 wrze$nia 2001 r.). Sg
jednak teorie spiskowe, ktore bynajmniej nie brzmia absurdalnie, np. teoria
mowigca o tym, ze zamach na prezydenta Kennedy'ego nie byt dzietem po-
jedynczego szalenica (Oswalda, jak wskazuje wersja oficjalna podtrzymywana
do dzi$ przez wladze USA), ale efektem przemyslanego spisku tajnych stuzb
komunistycznych badz amerykanskiej mafii.

Nieliczne jak dotad badania psychologiczne sugeruja, ze osoby o mniej ra-
cjonalnym stylu myslenia s bardziej podatne na myslenie spiskowe. W swoich
pracach Viren Swami i wspotpracownicy (Swami, Voracek, Stieger, Tran, Furn-
ham, 2014) stwierdzili, Ze osoby sklonne do myslenia holistycznego, a nie anali-
tycznego, byly bardziej skfonne do wiary w teorie spiskowe. Co wiecej, badacze
ci stwierdzili tez, ze eksperymentalne wzbudzenie nastawienia analitycznego
obnizato tendencje do stosowania wyjasnien spiskowych. Z kolei w badaniach
Brothertona i Frencha (2014) okazalo si¢, ze sklonnos¢ do popelniania tzw.
bledu logicznego koniunkcji (polegajacego na przekonaniu, Ze réwnoczesne
wystapienie dwoch niepewnych wydarzen jest bardziej prawdopodobne niz
wystapienie kazdego z nich z osoba) jest istotnie skorelowana z tendencja do
akceptowania teorii spiskowych. Inng ciekawg ilustracjg ich irracjonalnego
charakteru jest fakt rOwnoczesnego podtrzymywania teorii, ktére sie wzajem-
nie wykluczajg. Psychologowie brytyjscy badajacy spiskowe teorie dotyczace
$mierci ksieznej Diany (Wood, Douglas, Sutton, 2012) wykryli, ze im bardziej
kto$ wierzy w teorie, ze jej $mier¢ byta skutkiem tajnych dziatan brytyjskich
stuzb specjalnych, tym bardziej tez jest sklonny zaakceptowac teorie, ze w rze-
czywistosci ksigzna Diana zyje, a w sfingowanym wypadku zgineta inna osoba!
(zgodnie z t3 ostatnig teoria, rzekomym motywem Diany miataby by¢ chec
zmiany swojej tozsamosci i ucieczki z kochankiem przed przesladowaniami ze
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strony rodziny krolewskiej, ktorg kompromitowata). Jednak politolodzy zwra-
caja uwage na to, ze sklonnos¢ do interpretacji spiskowych na temat rzadza-
cych moze réwniez wynika¢ ze zdrowej nieufnosci wobec wladz, zapobiega
fatwowiernosci, podatnosci na populizm i pustostowie, niekoniecznie jest wigc
nieracjonalna w sensie spotecznym. By¢ moze zadawanie sobie pytan ,kto za
tym stoi?” i ,co jest grane?” — prowadzace nierzadko do formulowania teorii
spiskowej — jest naturalnym odruchem czltowieka w pogmatwanym $wiecie
zdarzen politycznych, nazywanym dzi$ niekiedy ,,teatrem politycznym”.

Nieprzewidywalny i grozny swiat jako zrodto myslenia spiskowego: znaczenie
deprywagji kontroli

Prawdopodobnie istotne znaczenie w tworzeniu i ,,uzywaniu” teorii spiskowych
ma spostrzeganie $wiata spolecznego jako nieprzewidywalnego i nie podlegaja-
cego osobistej kontroli. Wielu badaczy podkresla, ze teorie spiskowe wynikaja
z fundamentalnej ludzkiej potrzeby zrozumienia §wiata spolecznego (zwlasz-
cza wyjasnienia przyczyn nieoczekiwanych zagrozen) i s3 proba przywrécenia
nad nimi kontroli poznawczej, jak i behawioralnej (por. Kossowska, Bukowski,
2015; Whitson, Galinsky, 2008). Wlasnie dlatego szczegolng role w pobudzaniu
myslenia spiskowego i prébach zidentyfikowania ,,podstepnego wroga” moze
miec poczucie bezsilnosci politycznej, a wiec przeswiadczenie, ze nie mozemy
nic zrobi¢, zeby wplyna¢ na $wiat polityczny i decyzje politykdw (por. Abala-
kina-Papp, Stephan, Craig, Gregory, 1999; Kofta, Bilewicz, Soral, w przygoto-
waniu; Moulding i in., 2016).

Ciekawego pomystu wyjasnienia w tym duchu genezy teorii spiskowych
dostarcza model Daniela Sullivana i jego wspotpracownikéw (por. Sullivan,
Landau, Rothschild, 2010). Jezeli zyjemy w $wiecie, w ktérym pojawia si¢ wie-
le nieprzewidywalnych i niekontrolowalnych zagrozen (np. terrorystycznych,
ekonomicznych, aksjologicznych), narasta w nas potrzeba zidentyfikowania
pojedynczego zrédla zla, np. grupy oséb, ktéra odpowiada za jego pojawianie
sie. Jezeli uda sie takiego wroga rozpoznac¢, przywraca to nie tylko poczucie, ze
rozumiemy rzeczywisto$¢ spoleczng, ale umozliwia tez zmobilizowanie si¢ do
dziatan majacych owego wroga wyeliminowac¢ lub przynajmniej obarczy¢ go
wing. Z tego punktu widzenia teorie spiskowe s3 produktem procesu poszu-
kiwania pojedynczej, istotnej przyczyny ,,zfa” i wynikaja z fundamentalnego
ludzkiego dazenia do odzyskania kontroli nad niebezpiecznym i nieprzewidy-
walnym $wiatem.
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Zastanawiajac si¢ nad funkcjami, jakie pelnig teorie spiskowe, psycholo-
gowie podkreslaja najczesciej, ze s3 one reakcja na niepewnos¢ zdarzen wy-
wolang zachwianiem porzadku spolecznego i stuzg zredukowaniu owej nie-
pewnosci oraz przywrdceniu poczucia bezpieczenstwa (np. Whitson, Galinsky,
Kay, 2015). Jednak na nieprzewidywalny §wiat groznych zdarzen politycznych
mozna tez spojrze¢ z innej perspektywy: moga one stanowic¢ zagrozenie dla
realizacji innej fundamentalnej potrzeby - dazenia do sprawowania kontrol,
czyli wywierania pozadanego przez siebie wptywu na bieg wydarzen. Naszym
zdaniem to wlasnie grozba utraty podmiotowej kontroli (i podejmowane w od-
powiedzi na nig proby odzyskania kontroli) moze by¢ podstawowym mechani-
zmem psychologicznym odpowiedzialnym za generowanie teorii spiskowych
(Kofta, Bilewicz, Soral, w przygotowaniu; wrocimy do tej kwestii w dalszej cze-
$ci obecnego opracowania).

Teze taka mozna wesprze¢ przynajmniej trzema argumentami. Po pierwsze,
utrata kontroli moze pobudzaé motywacje do ,,znalezienia winnego”, a wiec
zidentyfikowania os6b lub grup oskarzanych o doprowadzenie do tego, ze czlo-
wiekowi sie zle dzieje, ze jego sytuacja ekonomiczna pogarsza sie, ze nie ma
wplywu na swdj los. Innymi stowy, odwolujemy si¢ tu do klasycznej teorii kozta
ofiarnego (Allport, 1954; Zawadzki, 1948). Jej nowa wersja, zaproponowana
przez Petera Glicka (2002), wskazuje — odmiennie od idei klasycznej - ze ko-
ztem ofiarnym staje si¢ najczesciej nie grupa, ktdra jest staba i zmarginalizowa-
na, ale przeciwnie, mniejszos¢, ktora okazuje sie konkurencyjna, silna. W prze-
kierowaniu wrogosci na te wlasnie grupe pomaga to, ze wobec niej wytwarzane
s3 tzw. ,zawistne stereotypy” (Fiske, Cuddy, Glick, Xu, 2002): jej cztonkowie
widziani sg jako wysoce sprawni i kompetentni, ale zimni (bezwzgledni, nie-
czuli, obojetni na los ludzi spoza swojej grupy; uznaje si¢, Ze pomagaja tylko
»Swoim”).

Niezaleznie od wspomnianych tu efektéw motywacyjnych, deprywacja kon-
troli - doswiadczenie utraty sprawczosci, czyli mozliwosci wywierania wply-
wu na bieg wydarzen - moze ukierunkowywa¢ uwage podmiotu na dzialanie
rozmaitych sil w §wiecie spolecznym, majacych istotny wplyw na bieg zdarzen.
Innymi stowy, deprywacja kontroli moze dziata¢ jako do$wiadczenie zwigksza-
jace dostepnos¢ poznawczg rozmaitych bytéw sprawczych: wptywowych jed-
nostek, grup spotecznych posiadajacych wladze, a nawet istot nadnaturalnych
(np. Boga, ale tez Szatana). Jak wykazaly badania Kaya i wspoéipracownikow
(Kay, Gaucher, Napier, Callan, Laurin, 2008), doswiadczajac utraty kontroli,
ludzie zaczynaja w wigkszym stopniu pokiadac zaufanie w instytucjach rzado-
wych lub w Bogu, z nadzieja, ze sity te beda zdolne do przywrécenia porzadku
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oraz kontroli nad biegiem zdarzen (zob. tez: Kay, Shepherd, Blatz, Chua, Ga-
linsky, 2010; Laurin, Kay, Moscovitch, 2008).

Istnieja jednak dowody wskazujace na to, ze deprywacja kontroli sprzyja
aktywizacji nie tylko przyjaznych sil sprawczych, ale réwniez takich, ktére po-
strzegane sg jako wrogie lub wrecz diaboliczne. Jak juz wspominalismy, badania
Sullivana i in. (2010) ujawnily, ze konsekwencja utraty kontroli jest generowa-
nie przez ludzi wyobrazenia indywidualnego lub kolektywnego wroga, stano-
wiacego ,,zrédlo wszelkiego zla”. Idealnym wcieleniem takiego wroga sa grupy
postrzegane jako posiadajace ogromng wladze oraz wplywy, ktore wykorzystuja
te wplywy, spiskujac przeciwko grupie wlasnej. Rowniez badania Whitson i Ga-
linsky’ego (2008) wskazuja, ze oddzialywanie obnizajace poczucie wpltywu na
bieg wydarzen (ekspozycja na zadania nierozwigzywalne) nasila sktonnos¢ do
wytwarzania spiskowych interpretacji zdarzen.

Jest jeszcze inny istotny powod, dla ktérego deprywacja kontroli moze
sprzyja¢ mysleniu spiskowemu w domenie politycznej. Jak podkresla wielu
badaczy, centralna, nawykowo stosowana w takiej domenie teoria spiskowa
(,,za wszystkim stojg Zydzi”, ,.to prawie na pewno robota Wielkiego Brata —
Putina”) jest rodzajem uniwersalnego, prostego ,wytrychu” wyjasniajacego
kazde niemal niepokojace lub zagrazajace zjawisko w sferze polityczno-gospo-
darczej. W istocie mechaniczne uzywanie takiej teorii nie tylko nie wynika
z zaangazowania myslowego i proby zrozumienia rzeczywistosci, ale ,,zwalnia
z mys$lenia’, jest juz rodzajem poznawczego automatyzmu. W tym kontekscie
warto przypomnie¢, ze dlugotrwata ekspozycja na sytuacje niekontrolowal-
na (np. nierozwigzywalne zadania) prowadzi do stanu wyczerpania poznaw-
czego (Kofta, Sedek, 1998; Sedek, Kofta, 1990; Sedek, Kofta, Tyszka, 1993).
Jego istota polega na spadku sklonnosci do inwestowania wysitku umystowego
w dzialanie, czemu towarzyszy ograniczenie zasobéw uwagowych oraz zre-
dukowana zdolno$¢ do wytwarzania nowych modeli umystowych zdarzen
(por. McIntosh, Sedek, Fojas, Brzezicka-Rotkiewicz, Kofta, 2005; von Hecker,
Sedek, 1999). Co wiecej, utrata kontroli prowadzi do zaburzen kontroli po-
znawczej, co przejawia si¢ w gorszym filtrowaniu dystraktoréw oraz mniejszej
elastycznosci poznawczej (Bukowski, Asanowicz, Marzecova, Lupianez, 2015;
por. Bukowski, Kofta, 2017). Wszystkie te zaburzenia poznawcze sprawiaja,
ze tworcze integrowanie zfozonych informacji staje si¢ niemozliwe lub bardzo
utrudnione. Z wyluszczonych wzgledéw nalezy spodziewac sig, ze — zwlaszcza
dlugotrwala - deprywacja podmiotowej kontroli bedzie sprzyjala uzywaniu
prostych, nie wymagajacych wysitku poznawczego, gotowych wyjasnien (pod-
powiadanych przez globalng teorie spiskowa, ktdra czlowiek wyznaje), nie za$



154 Mirostaw Kofta, Wiktor Soral

angazowaniu si¢ w — wymagajacy wysitku umystowego i elastycznego uzycia
ztozonych operacji poznawczych — proces rzeczywistego wyjasniania przyczyn
zdarzen politycznych.

Rzeczywistosc polityczna jako generator orientagji spiskowej: badania wiasne

Przedstawimy teraz szereg wlasnych badan przeprowadzonych w Polsce, ktére
pozwalajg zrozumie¢, w jaki sposdb rzeczywistos¢ polityczna sprzyja przyj-
mowaniu przez ludzi orientacji spiskowej. Oméwimy badania wskazujace, ze
teorie spiskowe stanowig jedno z gléwnych narzedzi konfliktu politycznego,
stuzace podkopywaniu zaufania do politycznego przeciwnika. W efekcie teorie
spiskowe mogg mobilizowa¢ do dzialania i wprowadzania zmiany politycz-
nej. W tym kontekscie przywolamy wyniki badan nad rolg teorii spiskowych
w okresie wyborczym. W koncowej czesci obecnego opracowania wskazemy, ze
chociaz teorie spiskowe moga petni¢ funkcje mobilizacyjna, to istnieja dowody
na rzecz tezy, ze wiara w takie teorie zwigzana jest z poczuciem braku wplywu
na rzeczywisto$¢ polityczna.

Nieufno$¢ wobec wiadz a teorie spiskowe jako narzedzie walki politycznej. Obecnie dos¢
dobrze udowodniono, ze u podloza wielu teorii spiskowych lezy brak zaufa-
nia do elit politycznych oraz instytucji panstwowych (przeglad badan w: van
Prooijen, van Lange, 2014). Stad tez rézne przekonania spiskowe moga ze soba
pozytywnie korelowa¢, nawet jezeli z logicznego punktu widzenia wzajemnie
sie wykluczaja. Wood i in. (2012) w efektownych badaniach wykazali, iz osoby
przekonane, ze Osama bin Laden byt juz martwy w chwili ataku amerykanskich
sit specjalnych na jego kryjowke w Pakistanie, byly istotnie czesciej pewne row-
niez tego, ze Osama bin Laden nadal zyje. Co istotne, korelacja ta znikala, jezeli
w modelu uwzgledniono site przekonania, ze wladze panstwowe sa uwiklane
w spisek majacy na celu ukrycie istotnych informacji odnosnie dziatan tajnych
stuzb. Mozna wiec powiedzie¢, ze tym, co sprzyja przyjmowaniu teorii spisko-
wych, jest bycie w opozycji do wladzy i towarzyszaca temu nieufnos¢ co do
informacji pochodzacych ze zrdédet oficjalnych (np. Inglehart, 1987).

Wiara w teorie spiskowe moze wiec rodzi¢ si¢ nie tylko na skutek postrze-
ganego zagrozenia ze strony ludzi obcej narodowosci, ale réwniez ze strony
wlasnych ziomkdéw nalezacych do wrogich ugrupowan politycznych. Skfonnosé¢
do myslenia spiskowego nasila sig, kiedy opozycyjne ugrupowanie sprawuje
wladze panstwowa (a wigc ma wiekszy wplyw na zycie polityczne i kontrole
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informacji). Co wigcej, o przyjmowaniu spiskowych wyjasnien zdarzen spo-
tecznych decydowac¢ moze nie tyle wymiar prawicowosci vs. lewicowosci, co ra-
czej nieufno$¢ i podejrzliwos¢ wobec grup postrzeganych jako zywigce wrogie
intencje w stosunku do grupy wlasnej, niezaleznie od tego, gdzie na spektrum
politycznym ulokowane s3 te grupy (van Prooijen, Krouwel, 2015). Posrednich
dowodow, wspierajacych powyzsza teze, dostarczaja badania Golec de Zavali
i Cichockiej (2012), w ktérych wykazano, Ze osoby o wysokim poziomie kolek-
tywnego narcyzmu w wiekszym stopniu wierza w antysemickie teorie spisko-
we. Zdaniem autorek cytowanych badan osoby takie sg szczegoélnie wyczulone
na wszelkie domniemane zagrozenia, ktérych zrédlem sg grupy obce. Relacja
pomiedzy kolektywnym narcyzmem a antysemityzmem moze wiec wynika¢
z tego, ze u podstaw stereotypdw spiskowych, i bardziej ogdlnie teorii spisko-
wych, lezg podejrzliwos¢, nieufno$¢ oraz lek przed skrywanymi dziataniami
wrogich nam grup.

W $wietle tego, co do tej pory powiedzieli$my, zrozumiate staje si¢, dlacze-
go ugrupowania polityczne tak czesto odwoluja sie do teorii spiskowych jako
narzedzia walki politycznej. Rozpowszechnianie teorii spiskowych na temat
przeciwnika politycznego jest bowiem niezwykle skutecznym sposobem wzbu-
dzania wobec niego nieufnosci zaréwno wérdd swojego partyjnego elektora-
tu, jak i wsérdd tych, ktoérzy do elektoratu nie naleza, ale z réznych wzgledow
nie s3 réwniez zwolennikami przeciwnika politycznego. Warto wiec przyjrzeé
sie z tego punktu widzenia roli, jaka mogly pelni¢ rézne teorie wskazujace na
spiskowe wyjasnienia katastrofy samolotu prezydenckiego pod Smolenskiem
z dnia 10 kwietnia 2010 roku.

Wedlug danych zebranych w ramach Polskiego Sondazu Uprzedzen, trzy
lata po katastrofie, w 2013 roku wyjasnienie katastrofy smolenskiej byto nadal
przedmiotem ostrego sporu. Wedlug sondazu (Soral, Grzesiak-Feldman, 2015)
ok. 25% Polakow byto przekonanych, ze przyczyna katastrofy smolenskiej byt
zamach. Okolo 53% Polakéw uwazalo, ze katastrofa byla wynikiem wypadku,
a prawie 61% Polakow wskazywalo, ze katastrofa smolenska byla efektem bata-
ganu i zlej organizacji (badani oceniali role kazdego z tych czynnikéw niezalez-
nie, stad procenty nie sumuja si¢ do 100). Warto zaznaczy¢, ze niezaleznie od
przekonan co do przyczyn katastrofy, niemal 46% Polakéw sadzito, ze wladze
polskie oraz rosyjskie wspdlnie zatajaja prawde na temat jej przyczyn.

Przeprowadzone przez nas reanalizy danych z omawianego sondazu wyka-
zaly, ze stopien wiary w spiskowe wyjasnienia katastrofy smolenskiej korelo-
wal pozytywnie z teorig spiskowa dotyczgca Zydéw (por. rysunek 1). Ciekawe
jest, ze cho¢ obie teorie dotyczyly zupelnie réznych aspektéw rzeczywistosci
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spoleczno-politycznej, w percepcji uczestnikéw sondazu wydawaly si¢ by¢ ze
soba powigzane. Nalezy zaznaczy¢, ze zardéwno wiara w spisek smolenski, jak
i wiara w spisek zydowski byly pozytywnie zwigzane z przekonaniem, ze wladze
panstwowe zatajaja wazne informacje przed swoimi obywatelami (por. rysunek
2). Co jednak istotne, przy kontroli tej trzeciej zmiennej zwigzek pomiedzy
wiarg w spisek smolenski i wiara w spisek Zydowski niemal kompletnie zanikal.

Wiara w spisek 0.17** Antysemityzm
a) o - .
smoleriski spiskowy
Whadze zatajaja
wazne informacje
b) 0,53** 0,29**
Wiarawspisek | 004" | Antysemityzm
smoleriski - o spiskowy

Rysunek 1. Zwiazek pomiedzy wiarg w spisek smolenski a antysemityzmem
spiskowym, bez — a — i przy kontroli — b — poziomu przekonania, ze wtadze zatajaja
informacje przed obywatelami.

*p < 0,05, **p < 0,01, ***p < 0,001

Biorgc pod uwage te wyniki, mozna sformutowa¢ przypuszczenie, Ze wiara
w spisek smolenski, tak jak inne teorie spiskowe w domenie politycznej, jest
napedzana nieufnoscig w stosunku do wtadz panstwowych. Mozna réwniez
oczekiwad, ze przekonanie, iz w Smolensku doszto do zamachu, bedzie cha-
rakterystyczne przede wszystkim dla ludzi wyczulonych na wszelkie przejawy
zagrozenia ze strony grup obcych, czyli dla 0s6b o wysokim poziomie kolek-
tywnego narcyzmu. Niewatpliwie przypuszczenie, ze wladze polskie wspolnie
z wladzami rosyjskimi w tajemnicy zaplanowaty zamach przeciwko polskiemu
prezydentowi, stanowi informacje szczegolnie zagrazajacy dla grupy wlasne;j.

Wyniki badan wtasnych nad psychologicznymi determinantami wia-
ry w spisek smolenski (por. Kofta, Soral, Szymanska, w przygotowaniu) po-
twierdzajg hipoteze o szczegélnej roli kolektywnego narcyzmu jako predyk-
tora orientacji spiskowej, ale wskazujg réwniez na bardziej ztozony charakter
tej relacji. W ramach badania przeprowadzonego dwa lata po katastrofie na
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niewielkiej probie internautéw (N = 85) uczestnikéw poproszono o zdecydowa-
nie, czy ich zdaniem przyczyna katastrofy smolenskiej byl splot przypadkowych
okolicznosci, czy raczej nieprzypadkowe dzialania wladz polskich i rosyjskich
(wyjasnienie spiskowe). Jak pokazano na rysunku 2, przekonanie o tym, ze
katastrofa byla wynikiem zaplanowanych dziatan wtadz polskich i rosyjskich,
byto charakterystyczne przede wszystkim dla oséb o wysokim poziomie kolek-
tywnego narcyzmu. Co jednak istotne, relacja ta byta moderowana przez po-
ziom potrzeby poznawczego domkniecia (NFCC) w ten sposob, ze kolektywny
narcyzm przewidywal przyjmowanie teorii spiskowych, jezeli towarzyszyl mu
niski poziom NFCC.

1.0

| = NFCCniska
— = NFCCsrednia
- -+« NFCCwysoka ,°

0.8

0.6

0.4

0.2
|

Wiara w spisek smolenski

0.0
|

=15  -10 -05  -0.0 0.5 1.0 15
Kolektywny narcyzm

Rysunek 2. Kolektywny narcyzm a prawdopodobieristwo wiary w spisek smoleriski
wsrdd osdb o réznych nasileniach potrzeby poznawczego domkniecia (NFCC), Zrodto:
Kofta, Soral, Szymariska (w przygotowaniu).

Aby zrozumie¢ te interakcyjng zaleznos¢, nalezy uswiadomic sobie wy-
soki stopien niepewnosci co do przyczyn katastrofy wérod polskiego spote-
czenstwa przez dlugie miesigce po tym tragicznym zdarzeniu. Przypomnijmy,
ze w tym okresie powstala nie jedna, ale co najmniej kilka réznych, niekiedy
sprzecznych, wersji spiskowej teorii zamachu. Jednocze$nie mozna odnies¢
wrazenie, ze zadna z tych wersji nie dawala jasnej odpowiedzi na pytanie, czy
do zamachu faktycznie doszto (nie dostarczano przekonujacych dowodéw na
rzecz ktérejkolwiek z nich). Pojawianie si¢ kolejnych wersji teorii zamachu mo-
glo jednak stopniowo nasila¢ nieufnos¢ w stosunku do wladz panstwowych
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(a przynajmniej ja podtrzymywac), a w efekcie — nasila¢ przekonanie czesci
obywateli, Ze zamiarem polskiego rzadu bylo doprowadzenie do rozbicia pre-
zydenckiego samolotu i §mierci prezydenta (,,chociaz do konca nie wiemy,
jak do tego doszlo”). W $wietle tego zrozumiale staje si¢, ze wysoki poziom
NFCC, czyli sktonnosci do szybkiego wyszukiwania i asymilacji odpowiedzi
oraz ,zamykania” reprezentacji poznawczej na nowe informacje (Webster, Kru-
glanski, 1997), nie sprzyjal przyjmowaniu spiskowego wyjasnienia katastrofy
smolenskiej. Sprzyjat jej natomiast niski poziom NFCC, czyli sktonno$¢ do
odwlekania poznawczego domkniecia, ktory mogt prowadzi¢ do akumulacji
stabych wyjasnien spiskowych, co podtrzymywalo badz nasilato ogélne spisko-
we przekonanie odnosnie zamachu (,,co prawda nie wiemy, jak do tego doszlo,
ale z pewnoscig cos jest na rzeczy, skoro jest tyle mozliwosci zamachu”).

Co wazne dla naszej analizy, teorie spiskowe katastrofy smolenskiej nie
pojawialy si¢ spontanicznie w umystach i wypowiedziach odbiorcéw newsow,
ale byly propagowane przez przedstawicieli éwczesnej opozycji politycznej
poprzez wszystkie dostepne media (z wybitng w tym dziele rola Antoniego
Macierewicza i powotywanych przez niego pseudo-ekspertow). Mielismy de
facto do czynienia z propaganda spiskowa! To szczegélnie dobitna ilustracja
tego, jak teorie spiskowe mogga by¢ wykorzystywane do walki politycznej, stuzy¢
podkopaniu zaufania do politycznego przeciwnika. Wydaje si¢ wigc, ze taki
mogl by¢ rzeczywisty cel propagowania teorii spiskowych, ktére pojawily po
10 kwietnia 2010 roku - mialy one nie tyle wyjasni¢ przyczyny katastrofy smo-
lenskiej, co powaznie naruszy¢ wiarygodnos¢ polskiego rzadu jako postepuja-
cego w skryty sposob i we wspétpracy z wtadzami obcego panstwa przeciwko
swoim obywatelom. Dzialania te mogty by¢ szczegélnie skuteczne w przypadku
0s0b wyczulonych na przejawy zagrozenia dla grupy wlasnej, zwlaszcza za$
tych wsrod ,wyczulonych’, ktérzy - jako bardziej otwarci poznawczo - sktonni
byli przyswaja¢ pojawiajace sie co chwila kolejne teorie ttumaczace, do czego
doszto w Smolensku.

Wiara w spiski a mobilizacja polityczna

Teorie spiskowe — bedace narzedziem walki politycznej stuzagcym podkopy-
waniu zaufania do politycznego przeciwnika - moga jednoczesnie skutkowac
wiegksza mobilizacja elektoratu partii walczacych o wladze. Poprzez wskazanie
poteznego wroga zagrazajacego grupie wlasnej, moga wzbudzac silne poczucie
niesprawiedliwosci, stanowiace jeden z filaréw kolektywnego dzialania (van
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Zomeren, Postmes, Spears, 2008). W efekcie teorie spiskowe moga przyczy-
nia¢ si¢ do politycznej zmiany, gdy zmobilizowani wyborcy oddadza glos na
partie, ktdra obieca rozwigzanie problemu i pozbycie si¢ wrogéw grupy wilasnej
(a przynajmniej znaczne ograniczenie ich realnego wptywu na polityke).

Okresem, w ktorym potencjal teorii spiskowych ulega nasileniu, jest praw-
dopodobnie czas kampanii wyborczej oraz samych wyboréw. W okresie przed-
wyborczym osoby zaangazowane w zycie polityczne borykaja si¢ z niepewno-
$cig co do wynikow glosowania - te czgsto pozostaja nieznane az do ostatniej
chwili. Towarzyszy temu nierzadko poczucie braku kontroli zaréwno nad wy-
nikami gtosowania, jak i nad przebiegiem samej kampanii. Mozna wrecz po-
wiedzie¢, ze brak poczucia kontroli nad biegiem zdarzen i niepewnos¢ co do
ostatecznego wyniku jest nieodfacznym aspektem wolnych wybordéw, réwniez
ze wzgledu na fakt, ze decyzja pojedynczej osoby nie ma praktycznie zadnego
znaczenia dla ostatecznego ich rezultatu. Chociaz wiec wybory s $wietem de-
mokracji, to wspomniany brak kontyngencji miedzy dzialaniem a jego wyni-
kiem, o ile nie zostanie w jaki$ sposob skompensowany lub zracjonalizowany,
moze by¢ dla wielu 0s6b bolesny (zwlaszcza dla tych, ktore obawiajg sie prze-
granej partii, ktorg popieraja).

Mozna wigc przypusci¢, ze spiskowe teorie polityki beda wywiera¢ naj-
wiegkszy wplyw na postawy i zachowania wlasnie w okresie zmiany politycz-
nej. Identyfikujac tajnych, ztowrogich przeciwnikéw o niemal nieograniczonym
potencjale, osoby nie tyle odzyskuja poczucie podmiotowej kontroli, co w pe-
wien sposob kompensujg sobie brak wplywu na rzeczywistos¢, identyfikujac
sity sprawcze, ktore taki wplyw sg w stanie wywiera¢ (Kay i in., 2008). Takie
teorie moga z kolei mobilizowa¢ do udzialu w wyborach i wptywac na ich
ostateczny rezultat.

Posredniego poparcia dla dyskutowanych tu zaleznosci dostarczaja juz
wczesne badania zrealizowane przez Kofte i Sedka (1992, 2005) w czasie wy-
boréw parlamentarnych w 1991 roku. Byly to pierwsze w powojennej Polsce
wolne wybory parlamentarne, a przez to miaty dla uczestnikéw zycia politycz-
nego znaczenie szczegolne, wrecz symboliczne. Uczestnicy relacjonowanego
badania wypetniali kwestionariusze dwa razy: pierwszy raz w okresie przed
kampanig wyborcza i drugi raz w czasie kampanii wyborczej, tuz przed wy-
borami. Stwierdzono w nim, ze w okresie bezposrednio poprzedzajacym wy-
bory nastepuje istotny wzrost uprzedzen w stosunku do grup obcych (m.in.
Zydéw) oraz ze stereotypy spiskowe dotyczace Zydéw sg silnie zwigzane z po-
ziomem tych uprzedzen. W ramach tych samych wyboréow z 1991 roku zre-
alizowano inne badanie na grupie uczniéw technikum (Kofta, Sedek, 1995,
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2005). Dokonano w nim pomiaru nasilenia stereotypéw spiskowych Zydéw
oraz poziomu uprzedzen, tym razem przed i po wyborach. Stwierdzono, ze
o ile w okresie przed wyborami stereotypy spiskowe byly silnymi predyktora-
mi uprzedzeni (na miarach dystansu spolecznego wobec Zydéw, ztych intencji
przypisywanych politykom pochodzenia zydowskiego oraz tendencji do ogra-
niczania kontaktéw z Izraelem), po wyborach ich predykcyjna rola znaczaco
spadata. Innymi stowy, w okresie przed wyborami zagrozenie niepewnoscia
oraz brakiem kontroli sprzyjalo aktywizacji wyobrazen wrogich sit sprawczych,
co moglo mobilizowa¢ do glosowania na takie opcje polityczne, ktére obiecy-
waly odsunigcie ,,obcych” od wpltywu na rzadzenie (a wiec popierania réznej
masci orientacji nacjonalistycznych i ksenofobicznych).

Dodatkowego potwierdzenia dla mobilizacyjnej roli teorii spiskowych do-
starcza niedawna praca Bilewicza i Sedka (2015), ktorzy zanalizowali zwigzek
antysemityzmu spiskowego z poziomem uprzedzen w ramach dwoch sondazy.
W przypadku pierwszego, przeprowadzonego w roku 2009 (byl to w Polsce
rok wyborczy), stwierdzili oni wystgpienie istotnego zwigzku obu zmiennych,
natomiast w ramach drugiego, przeprowadzonego w roku 2013 (gdy w Polsce
nie odbywaly si¢ zadne wybory), nie stwierdzili oni zwigzku pomiedzy tymi
zmiennymi. W dyskutowanym tu kontekscie wazne wydaja si¢ rowniez ana-
lizy danych historycznych przedstawione przez Winiewskiego, Sorala i Bile-
wicza (2015). W ramach analizy tresci zawartych w nazistowskiej gazecie Der
Sturmer cytowani autorzy badali czasowg dynamike przedstawieni Zydéw jako
spiskujacych przeciwko Niemcom. Stwierdzili, ze istotny wzrost spiskowych
przedstawien Zydéw wigzal sie z rozpoczeciem 11 wojny $wiatowej. Rozpo-
czecie wojny jest prawdopodobnie jednym z najbardziej zagrazajacych zda-
rzen spoteczno-politycznych, wywolujacym niepewno$¢ oraz poczucie braku
kontroli. Wskazanie kolektywnego wroga — Zydéw - spiskujgcego przeciwko
grupie wlasnej - Niemcom - stanowilo w tym przypadku narzedzie mobilizacji
spolecznej i, jak wiadomo, okazalo si¢ ono tragiczne w skutkach, prowadzac do
sformutowania i zrealizowania hitlerowskiego planu ,,ostatecznego rozwigzania
kwestii zydowskiej”.

Bezsens polityczny i bezsilnos¢ polityczna a wiara w spisek zydowski
Chociaz niepewnos¢ (zwigzana z nieprzewidywalnoscia zagrazajacych wy-

darzen) oraz deprywacja kontroli s3 wymieniane czesto jednym tchem jako
mozliwe przyczyny myslenia spiskowego, a nawet czasami identyfikowane ze
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soba (np. van Prooijen, Jostmann, 2013), to jednak warto zada¢ sobie pytanie,
ktéry z tych czynnikow jest najwazniejszy, a ktory, by¢ moze, towarzyszy jedy-
nie czynnikowi podstawowemu albo jest tylko jego antecedensem.

Aby odpowiedzie¢ na te pytania, w jednym z badan online na emulowanej
probie reprezentacyjnej (N = 812) sprawdzali$my, jak poczucie bezsensu poli-
tycznego (przekonanie, ze nie rozumie si¢ $wiata polityki i nie mozna przewi-
dzie¢, co si¢ w nim wydarzy, generujace poczucie niepewnosci politycznej) oraz
poczucie bezsilnosci politycznej (przeswiadczenie, Ze jest si¢ pozbawionym
mozliwo$ci wywierania wplywu na zycie polityczne) wplywaja na akceptacje
teorii spiskowej Zydéw oraz ich dyskryminacje polityczng i ekonomiczng.

Na rysunku 3 ukazano model liniowo-strukturalny z bezsilnoscia i bezsen-
sem politycznym jako zmiennymi egzogennymi, wiara w spisek zydowski jako
(potencjalnym) mediatorem i akceptacja dyskryminacji Zydéw jako zmienna
objasniang. Model ten wskazuje, ze: (1) poczucie bezsensu i bezsilnosci po-
litycznej sa ze sobg znaczaco i istotnie skorelowane, (2) przy rownoczesnym
wprowadzeniu obu predyktoréow do réwnania tylko poczucie bezsilnos$ci
przewiduje poziom akceptacji stereotypu spiskowego Zydéw, a takze (3) o ile
zwigzek poczucia bezsensu z dyskryminacja Zydéw ma charakter bezpoéredni,
to zwigzek poczucia bezsilnosci z tendencjg do dyskryminowania Zydéw jest
catkowicie mediowany przez stopien akceptacji ich teorii spiskowej. Badanie
to sugeruje, ze poczucie bezsilnosci politycznej (percepcja braku kontroli nad
zyciem politycznym) jest doswiadczeniem majacym kluczowe znaczenie dla
szukania ,,spiskujacego wroga”. Poczucie bezsensu politycznego, chociaz silnie
zwiazane z polityczng bezsilnoscia, okazuje si¢ nie wpltywaé bezposrednio na
akceptacje spiskowej teorii Zydow. Co ciekawe, caly wptyw bezsilnoéci politycz-
nej na akceptowanie dyskryminacji Zydéw jest zapo$redniczony przez teorie
spiskowg, czyli wynika z percepcji Zydow jako utajonego, podstepnego wroga.
W przypadku poczucia politycznego bezsensu - ktéry réwniez generuje ne-
gatywne postawy wobec Zydoéw — 6w wplyw ma charakter bezposredni (brak
mediacji przez antysemityzm spiskowy).
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Rysunek 3. Poczucie politycznej bezsilnosci oraz politycznego bezsensu jako pre-
dyktory wiary w spisek zydowski, oraz sktonnosci do dyskryminacji Zydow, Zrodto:
Kofta, Bilewicz, Soral (w przygotowaniu). Wartosci oznaczaja wspdtczynniki standa-
ryzowane. Efekt posredni bezsilnosdi, IE = 0,12; 95% (1[0,07; 0,18]. Efekt posredni
bezsensu, IE =0,00; 95% (I [-0,05; 0,05].

*p < 0,05, **p < 0,01, ***p < 0,001

0,16* (0,16%)

Stereotyp Sktonnos¢ do
spiskowy dyskryminagji

0,28%**
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W ramach badania podtuznego, bedacego kontynuacja badania cytowa-
nego powyzej, na duzej internetowej probie (N = 476) prébowalismy ustali¢
charakter zaleznosci przyczynowo-skutkowej pomigedzy poczuciem politycznej
bezsilnosci oraz antysemityzmem spiskowym (por. rysunek 4). W ramach tzw.
modelu cross-lagged o wptywie zmiennej A na zmienng B méwi sie, gdy zmien-
na A w czasie T1 jest istotnym predyktorem zmiennej B w czasie T2 (przy sta-
tystycznej kontroli zmiennej B w czasie T1), natomiast zmienna B w czasie T'1
nie jest predyktorem zmiennej A w czasie T2 (przy kontroli zmiennej A w cza-
sie T1). W ramach naszego modelu zaobserwowalismy, ze poziom politycznej
bezsilnosci w czasie T1 jest istotnym predyktorem antysemityzmu spiskowego
w czasie T2. Co jednak ciekawe, poziom antysemityzmu spiskowego w czasie
T1 byt réwniez istotnym predyktorem politycznej bezsilnosci w czasie T2. Taki
wzorzec moze wskazywac na istnienie zaleznosci dwustronne;j.
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Polityczna Polityczna
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Rysunek 4. Relacja pomigdzy poczuciem politycznej bezsilnos¢ a antysemityzmem
spiskowym w badaniu podtuznym z dwoma pomiarami (T1iT2) w okresie trzech
miesiecy, Zrédto: Kofta, Bilewicz, Soral (w przygotowaniu). Wartosci na diagramie
0znaczajq wspotczynniki standaryzowane.
*p < 0,05, **p < 0,01, ***p < 0,001

0,66%**

Innymi stowy przedstawione wyniki sugeruja, ze poczucie braku kontroli
w dziedzinie politycznej (polityczna bezsilnos¢) stanowi istotny czynnik ak-
tywizujacy teorie spiskowa Zydéw. Akceptacja wspomnianej teorii spiskowej
zdaje si¢ jednak nie sprzyja¢ odzyskaniu poczucia kontroli. Przeciwnie — pro-
wadzi do poglebiania si¢ poczucia braku wplywu na rzeczywisto$¢ polityczna.
By¢ moze wiec, wbrew temu, czego mozna by oczekiwaé, zaangazowanie sie
w myslenie spiskowe nie tylko nie redukuje poczucia bezsilnosci politycznej,
ale wrecz je nasila (por. Douglas i in., 2015, ktdrzy uzyskali podobne rezultaty),
co moze wynikac z paradoksalnej natury teorii spiskowych: z jednej strony,
dostarczaja one poczucia rozumienia §wiata spolecznego (i w tym sensie przy-
wracaja nad nim kontrole poznawczg), z drugiej jednak strony - teorie takie
identyfikuja czynniki przyczynowe, ktére nie tylko s3 niebezpieczne, ale niejako
z natury nieprzewidywalne i niekontrolowalne (potezni, dzialajacy w ukryciu,
podstepni spiskowcy). Fakt ten bynajmniej jednak nie oznacza, ze myslenie
spiskowe wytacza ludzi z procesu politycznego. Moze by¢ na przyklad tak, ze
- towarzyszace spiskowej wizji $wiata spolecznego — poczucie politycznej bez-
silnosci pcha ich w objecia autorytarnych przywddcoéw, obiecujacych ,,cudow-
ne” metody przywrocenia sily i godnosci, bez najmniejszego wysitku ze strony
swoich zwolennikow.
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Zamiast podsumowania

W obecnym opracowaniu rozwazalismy relacje miedzy zyciem politycznym
a mysleniem spiskowym. Zwrdcilismy w nim uwage na fakt, ze sklonno$¢ do
myslenia spiskowego jest nieodlacznym sktadnikiem zycia politycznego. Pro-
bujac zrozumiec rzeczywistos¢ polityczng, czyli wszystko to, co dzieje sie na
scenie politycznej, ludzie szukaja sit sprawczych: ludzi i grup, ktére wywieraja
szczegolny wplyw na bieg zdarzen i, posrednio, na los ich samych jako zwy-
ktych uczestnikow tego zycia.

Kiedy pojawiaja si¢ newsy o zdarzeniach groznych i zaskakujacych, rosnie
potrzeba ich wyjasnienia: teorie spiskowe sg niewatpliwie probg poradzenia
sobie z takimi zdarzeniami, znalezienia z pozoru racjonalnej odpowiedzi na
pytanie, jak do nich doszto. Ludzie powszechnie maja inklinacje do tego, zeby
szuka¢ wyjasnien wspomnianych wydarzen nie w czynnikach naturalnych, ale
w - czgsto skrywanej — dzialalnosci ludzkiej: tak rodzg sie teorie spiskowe. Maja
one nierzadko charakter irracjonalny i s3 uporczywe, utrzymuja si¢ przez lata,
mimo braku jakichkolwiek bezposrednich dowodéw ich prawdziwosci. Jedna
z przyczyn takiego stanu rzeczy moze by¢ po prostu to, ze teorie spiskowe sa
z zasady nieobalalne, gdyz bardzo trudno jest przedstawi¢ dowody na nieist-
nienie czego$, co bylo ukryte (np. tajnego sprzysiezenia). Podwazenie jednego
spiskowego wyjasnienia danego zdarzenia prowadzi z reguly, u osoby wierzacej
w spisek, do pojawienia si¢ innego, trudno sprawdzalnego spiskowego wyja-
$nienia okreslonego zdarzenia.

W drugiej czesci obecnego opracowania dokonali$my przegladu wybranych
badan wiasnych, wskazujacych, ze teorie spiskowe odgrywaja istotna role w zy-
ciu politycznym. Po pierwsze, stuzga identyfikacji przeciwnikéw politycznych
i mobilizacji elektoratu wokot wlasnego ugrupowania. Fakt ten bywa cynicznie
wykorzystywany przez politykéw do prowadzenia kampanii propagandowej,
ktorej celem jest rozpowszechnienie teorii spiskowych na temat przeciwnikow,
a przynajmniej zasianie glebokiej nieufnosci co do ich rzeczywistych intencji
czy nawet patriotyzmu. Po drugie, badania nasze wskazuja, ze poczucie bezsil-
nosci politycznej jest waznym czynnikiem pobudzajacym myslenie spiskowe.
Jak si¢ jednak okazuje, przyjecie teorii spiskowych w zyciu politycznym naj-
prawdopodobniej nie tylko nie redukuje poczucia bezsilnosci politycznej, ale
wrecz jg nasila. Opisany proces moze pchac ludzi owladnietych mentalnoscia
spiskowa w rece obdarzonych charyzma autorytarnych przywoédcow, zmierza-
jacych do podporzadkowania sobie swoich wyznawcow.
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Czy przegrani w Polsce obwiniaja obcych?
0 mniej i bardziej oczywistych zwigzkach deprywagji
z uprzedzeniami'

(Czy uprzedzenia mozna wyjasnic ekonomia?

~Wyzysk rodzi gniew, ktory jesli nie bedzie rozbrajany redystrybucja, skonczy
sie dalszym brunatnieniem” (Sowa, 2016). W ten sposob socjolog Jan Sowa wy-
jasnial wzrost poparcia dla antyimigranckich i ksenofobicznych partii w Polsce
po roku 2015. Jest to jedna z wielu opinii i analiz wskazujacych na ubéstwo jako
na bezposrednig przyczyne uprzedzen i ksenofobii w Polsce. Tymczasem ba-
dania empiryczne nie wskazujg na silne zwigzki sytuacji materialnej badanych
z ich podstawami wobec obcych czy poparciem dla partii ksenofobicznych.
Poszukiwanie ekonomicznych zrédet uprzedzen byto rozpowszechnio-
ne w naukach spolecznych przynajmniej od XIX wieku. Wér6d marksistow

1 Rozdzial powstat w ramach projektu Iuventus Plus nr: IP2014002273, pt. Konstruktywne i de-
struktywne reakcje na poczucie deprywaciji: od uprzedzen do dziatania zbiorowego.
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panowalo przekonanie, zZe uprzedzenia s swoistym ,,socjalizmem glupcow’, jak
ujal to August Bebel w odniesieniu do antysemickich przekonan swoich roda-
kow (por. Battini, 2016). Uprzedzenia mialy by¢ w ich rozumieniu naiwng teo-
rig ttumaczaca zlg sytuacje ekonomiczng, w jakiej znalazta si¢ klasa robotnicza.

We wspolczesnej nauce podejscie to znalazto wyraz w modelu pozycji gru-
powej (Blumer, 1958) i teorii realistycznego konfliktu (Campbell, 1965). Pierw-
sza z tych koncepcji zwrdcita uwage na fakt, ze to realna pozycja grupy - jej
dominacja nad innymi grupami - determinuje postawy wobec obcych w wiek-
szym stopniu niz jakiekolwiek czynniki kulturowe czy poznawcze. Druga kon-
cepcja wskazala na rywalizacje o rzadkie zasoby jako na podstawe uprzedzen.
Jednym z najbardziej znanych badan w tym obszarze byla analiza wplywu sy-
tuacji ekonomicznej (cen bawelny) na czestos¢ linczéw, do jakich dochodzilo
na poczatku wieku w Stanach Zjednoczonych (Hovland, Sears, 1940; por. Beck,
Tolnay, 1990; Hepworth, West, 1988). Zla sytuacja ekonomiczna miala prowa-
dzi¢ do uczucia frustracji, a to z kolei do wzrostu agresji wobec grup obcych
etnicznie. Cho¢ rozumowanie to jest zgodne z psychologicznymi modelami
agresji (Berkowitz, 1989; Dollard, Doob, Miller, Mowrer, Sears, 1939), to za-
wiera ono jedno falszywe zatozenie - Ze oto poziom frustracji jest bezposred-
nio ksztaltowany przez realng sytuacje ekonomiczng, niezaleznie od poréwnan
spotecznych czy przekonan. Dlatego tez rézne metody statystycznej analizy
danych Hovlanda i Searsa (1940) pozwalaly wysnu¢ z nich zupelnie odmien-
ne wnioski - az do calkowitego obalenia stwierdzonej przez nich zaleznosci
(Hepworth, West, 1988).

Krytyka naiwnego ekonomizmu w wyjasnianiu uprzedzen czy zamieszek
pojawila si¢ jednak znacznie wczedniej. Juz w XIX wieku Alexis de Tocquevil-
le zauwazyt, ze rewolucje nie wybuchaja wtedy, gdy ludzie doswiadczaja naj-
wiekszego ubostwa, lecz przeciwnie — gdy sytuacja zaczyna si¢ poprawiac (de
Tocqueville, 1856/2005). Na tej podstawie, ponad sto lat pdzniej, Davies (1962)
sformutowal prawo tzw. ,,krzywej J”. Wybuchy spoteczne mialy pojawiac sie,
kiedy oczekiwania cztonkéw danej grupy wzrastaly wraz z poprawg ich sytuacji
materialnej. Wowczas jakiekolwiek spowolnienie tempa wzrostu powodowato
zauwazalne rozejscie sie oczekiwan i sytuacji. Wtedy to wlasnie dochodzi¢ mia-
to do przemocy. Wyjasnienie zaproponowane przez Daviesa mozna z powodze-
niem zastosowac do uprzedzen. To nie obiektywna sytuacja ekonomiczna, lecz
raczej punkt odniesienia poréwnan (z oczekiwanym poziomem zycia, z innymi
grupami, z wczesniej doswiadczang sytuacja), generuje uprzedzenia i wybuchy
agresji wobec obcych. Podejscie to znalazlo najpelniejszy wyraz w teorii rela-

tywnej deprywacji.
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Teoria relatywnej deprywacji a uprzedzenia

Relatywna deprywacja to odczucie danego czlowieka, Ze jego wlasna sytuacja,
badz tez sytuacja jego grupy, jest znacznie gorsza w odniesieniu do sytuacji
innych (ludzi badz grup), co w efekcie wywoluje gniew, urazy i roszczenia
(Smith, Pettigrew, 2015). W tym sensie stan relatywnej deprywacji obejmuje
procesy poznawcze (poréwnanie), oceng wlasnej pozycji jako niekorzystnej,
przekonanie o niesprawiedliwych zrédtach niekorzystnej sytuacji, a w koncu
emocjonalng reakcje na te sytuacje. Co wazne, caly ten proces ma niewiele
wspolnego z obiektywnymi wskaznikami ekonomicznymi. Relatywna deprywa-
cje odczuwac moga ludzie zamozni albo bogacacy si¢ wtedy, gdy ich otoczenie
jest jeszcze zamozniejsze lub tempo ich wzbogacania si¢ jest zbyt wolne w sto-
sunku do szybko rosnacych oczekiwan.

Koncepcja relatywnej deprywaciji trafita do psychologii z socjologii. W la-
tach 40. XX wieku Stouffer, Suchman, DeVinney, Star i Williams (1949), bada-
jac poczucie satysfakeji Zotnierzy, zauwazyli, ze zandarmi wojskowi awansuja-
cy stosunkowo powoli byli bardziej zadowoleni ze swojej sytuacji niz lotnicy,
ktorzy w czasie wojny awansowali znacznie szybciej. Stouffer i in. (1949) jako
pierwsi zwrdcili uwage, ze na zachowania czy satysfakcje ludzi niekoniecznie
wplywa ich obiektywna sytuacja materialna, lecz raczej ich punkt odniesienia.
W ten sposéb powstalo pojecie relatywnej deprywacji, ktére wptyneto zaréw-
no na socjologie, by wspomnie¢ cho¢by koncepcje grup odniesienia Mertona
(1957) czy indywidualnej i grupowej deprywacji Runcimana (1966), jak i na
psychologie stosunkdéw miedzygrupowych, gdzie badano gtéwnie wplyw rela-
tywnej deprywacji na uprzedzenia (Vanneman, Pettigrew, 1972; Walker, Pet-
tigrew, 1984) i sklonnos¢ do protestow (Grant, Brown, 1995; Walker, Mann,
1987).

Osoby doswiadczajace relatywnej deprywacji staja si¢ bardziej uprzedzone
wobec obcych, niechetne imigrantom i cudzoziemcom (Pettigrew i in., 2008).
Istotne statystycznie zwigzki relatywnej deprywacji z uprzedzeniami wykaza-
no miedzy innymi w Niemczech (Mummendey, Kessler, Klink, Mielke, 1999;
Pettigrew i in., 2008), Stanach Zjednoczonych (Vanneman, Pettigrew, 1972),
Potudniowej Afryce (Appelgryn, Nieuwoudt, 1988) i Indiach (Tripathi, Sri-
vastava, 1981). Na poczatku lat 60. XX w. brytyjski socjolog Walter Garrison
Runciman (1961) postulowatl rozréznienie dwdch typdw relatywnej deprywacji:
egoistycznej (indywidualnej) oraz braterskiej (grupowej). Pierwsza z nich to
poczucie, ze wlasna sytuacja jest gorsza od sytuacji innych ludzi. Druga za$
polega na konstatacji, ze grupa, do ktorej sie nalezy (naréd, grupa zawodowa,
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klasa spofeczna), jest w gorszym polozeniu niz inne grupy. W latach 80. Levine
i Moreland (1987) dodali do tego modelu trzeci rodzaj deprywacji: deprywacje
temporalna. Jest to przekonanie, ze sytuacja w przesztoéci byta znacznie lepsza
niz obecnie.

W badaniach nad uprzedzeniami wielokrotnie wskazywano, ze to wtasnie
grupowa relatywna deprywacja (GRD) jest gtéwna przyczyng uprzedzen.
Pettrigrew i Meertens (1995) wykazali na podstawie badan Eurobarometru
przeprowadzonych w latach 80. XX w. we Francji, Wielkiej Brytanii, Holandii
i w Niemczech, ze grupowa deprywacja (pogorszenie sie¢ sytuacji materialnej
0s6b z wlasnego otoczenia w poréwnaniu do pozostatych ludzi) pozytywnie
korelowala zaréwno z uprzedzeniami wyrazanymi jawnie (na poziomie r =
0,14), jak i uprzedzeniami subtelnymi (r = 0,06). W najwigkszym poréwnaw-
czym badaniu europejskim dotyczacym uprzedzen, ktére przeprowadzono na
przelomie 2008 i 2009 roku w o$miu krajach Unii Europejskiej (Zick, Kiipper,
Hovermann, 2011), czynniki okotoekonomiczne (dochéd, ocena wlasnej sy-
tuacji finansowej, indywidualna i grupowa relatywna deprywacja) wyjasnialy
od 12% (na Wegrzech) do az 22% (w Polsce) wariancji uprzedzen wobec sze-
$ciu roznych grup (imigrantéw, osob czarnoskorych, os6b homoseksualnych,
kobiet, muzutmanéw, Zydéw). Sposrdd tych czynnikoéw ekonomicznych naj-
silniejszy wplyw na uprzedzenia miala wlasnie grupowa relatywna deprywa-
cja, czyli przekonanie, ze sytuacja materialna autochtonéw w danym kraju jest
gorsza anizeli sytuacja obcokrajowcow (Zick i in., 2011). Co dos¢ zaskakuja-
ce, zwigzki indywidualnej relatywnej deprywacji z uprzedzeniami okazaly sie
nieistotne.

Pewnym wyjasnieniem braku efektéw indywidualnej deprywacji na uprze-
dzenia w badaniach poréwnawczych Zicka i in. (2011) jest model zapropo-
nowany przez Pettigrew i wspotpracownikow (2008), ktory probuje powiazac
poszczegélne rodzaje deprywacji i zrozumie¢ zwigzki przyczynowe pomiedzy
nimi. Autorzy tego modelu zauwazaja, ze czynniki ekonomiczne (dochdd ro-
dziny czy klasa spoteczna, do ktdrej nalezy badany) wplywaja na uprzedzenia
jedynie za posrednictwem relatywnej deprywacji. Dla wigekszosci uprzedzen
wyglada to tak, ze indywidualna relatywna deprywacja, czyli dostrzezenie
pogorszenia si¢ wlasnej sytuacji materialnej, prowadzi do grupowej relatyw-
nej deprywacji, czyli zauwazenia pogarszajacej si¢ sytuacji calego narodu. To
za$ generuje uprzedzenia wobec obcych i ulatwia zaprzeczenie dyskrymina-
cji. Skoro bowiem sytuacja mojego narodu si¢ pogarsza, to nie jest mozliwe,
aby mniejszosciom bylo jeszcze gorzej. Model Pettigrew i wspdtpracownikéw
zdaje si¢ sugerowac, ze ludzie projektuja swoja wlasna (postrzegana) sytuacje
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na grupe: jesli ja mam gorzej od innych, to zapewne Polacy tez maja gorzej
niz inne narody. Faktem jednak jest, Ze to grupowa relatywna deprywacja jest
bezposrednig przyczyna uprzedzen w znacznie wigkszym stopniu niz czynniki
ekonomiczne czy doswiadczenia indywidualne (zob. Smith, Pettigrew, Pippin,
Biatosiewicz, 2012).

Relatywna deprywacja a poszukiwanie koztéw ofiarnych

Zwigzki relatywnej deprywacji z uprzedzeniami sklaniaja do refleksji nad natu-
ra tej zalezno$ci. Oczywiste wydaje sie, Ze odczuwajac pogorszenie wlasnej sy-
tuacji na tle innych, stajemy si¢ bardziej niechetni wobec tych, ktérych sytuacja
jest lepsza od naszej. Dotyczy to réwniez grup: zrozumiata wydaje si¢ nieche¢
wobec tych grup, ktérych sytuacja wypada znacznie lepiej w poréwnaniu do
sytuacji grupy wlasnej. Czemu jednak relatywna deprywacja prowadzi do nie-
checi wobec grup, ktdrych status jest nizszy od statusu grupy wlasnej?

Problem ten byt zywo dyskutowany przez psychologéw juz w potowie XX
wieku — w czasach, gdy uprzedzenia wyjasniano za pomocg teorii kozla ofiar-
nego. Autorzy tej teorii, wychodzac od psychologicznych badan nad zZrédtami
agresji (Dollard i in., 1939), dowodezili, ze frustrujace sytuacje (takie jak ubd-
stwo, ale tez pogorszenie sie sytuacji materialnej, utrata kontroli, czy nawet
warunki panujace w otoczeniu, szczegdlnie wysoka temperatura powietrza)
prowadza do pobudzenia energetycznego, ktoére z kolei prowadzi do agresji
przenoszonej na mniejszosci (Allport, Kramer, 1946). Polski psycholog Bohdan
Zawadzki (1948) zauwazyt jednak, Ze teoria ta nie pozwala okredli¢, dlaczego
niektore mniejszosci stajg sie koztami ofiarnymi, a inne nie. Okreslone wlasci-
wosci danej grupy - jak rowniez wizerunek danej grupy — moga czynic z niej
obiekt nienawisci w podobnym stopniu jak czynniki frustrujace wplywajace
na sprawcow. Odpowiedzig na to byl ideologiczny model kozta ofiarnego, kto-
ry zaklada, Ze istnieje specyficzna tre$¢ stereotypu, ktora predysponuje pewne
grupy do pelnienia roli kozla ofiarnego. Jest to stereotyp przedstawiajacy dana
grupe mniejszo$ciowy jako zimng (negatywnie nastawiona do wigkszosci)
i kompetentng (zdolng, sprawna, zamozng). Tego typu sposéb przedstawiania
grupy obcej nazwano stereotypem zawistnym (Glick, 2002).

Stereotyp zawistny, definiujacy, ktéra grupa staje si¢ ofiara niecheci zde-
prywowanej wiekszosci, wydaje si¢ bezposrednio odpowiadac stereotypowi
spiskowemu - czyli postrzeganiu danej mniejszosci jako bardzo poteznej, ale
jednoczesnie skrytej i potajemnie knujacej przeciw wiekszosci (Kofta, Sedek,
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2005). Ogoélnopolskie badania sondazowe pokazaly, ze faktycznie relatywna
deprywacja znaczaco wplywa na skfonnos¢ do myslenia spiskowego. Bilewicz
i Krzeminski (2010) wykazali na podstawie sondazu z 2002 roku, ze osoby
odczuwajace relatywng deprywacje czeéciej wierzyly, ze to Zydzi kontroluja
w Polsce media, gospodarke i polityke. To z kolei uzasadniato dyskryminacje
demonstrowang pod postacig postulatéw niedopuszczenia Zydéw do zakupu
ziemi czy zaktadania przedsigbiorstw w Polsce. Co ciekawe, to raczej przekona-
nie o deprywacji narodu (poczucie, ze sytuacja w Polsce pogorszyta si¢ w po-
réwnaniu do poprzednich lat) anizeli przekonanie o deprywacji indywidualnej
(analogiczna obserwacja dotyczaca sytuacji rodziny) bylo najsilniej powigzane
z przekonaniami o Zydach jako kontrolujgcych wazne sfery zycia w Polsce.
Przeprowadzone niemal dekade pdzniej badania sondazowe potwierdzily
tamten wzorzec wynikow: osoby odczuwajace relatywna deprywacje czesciej
wierzyly w spisek zydowski, rozumiany tu nie tylko jako przekonania o kon-
trolowaniu przez Zydéw zycia polityczno-ekonomicznego, lecz réwniez jako
skrytos¢ ich dazenia do celu i budowanie tajnych porozumien. Te przekonania
wplywaly z kolei na che¢ dyskryminowania Zydéw (Bilewicz, Winiewski, Kofta,
Wojcik, 2013). Zgodnie z tym wzorcem wynikéw mozna by przypuszcza¢, ze
Zydzi stali si¢ swego rodzaju zbiorowym koztem ofiarnym polskiej transforma-
cji (por. Bilewicz, Krzeminski, 2010; Kofta, Sedek, 2005): osoby dostrzegajace
pogarszanie sie wlasnej sytuacji zaczely poszukiwaé grupy potencjalnie od-
powiedzialnej za ich niepowodzenia. Istniejace stereotypy dotyczace Zydéw,
przedstawiajace ich jako szczegélnie sprawczych i kontrolujacych gospodarke
oraz polityke, ulegaty wyolbrzymieniu, gdyz zdawaty sie¢ odpowiada¢ potrze-
bom 0s6b znajdujacych si¢ w stanie relatywnej deprywacji (por. Glick, 2002).
Powyzsze wyjasnienia byly jednak oparte na sondazach, trudno wigc orzec,
czy to relatywna deprywacja odpowiada za antysemityzm, czy tez antysemici
gotowi sg czesciej oceniac swoja sytuacje jako pogarszajaca si¢ (np. w stosunku
do Zydéw, ktérych uwazaja za grupe wysokiego statusu). W literaturze psycho-
logicznej brakowalo za$ jasnego wykazania wptywu relatywnej deprywacji na
uprzedzenia. Pierwsze badania eksperymentalne, w ktérych zastosowano bodz-
ce frustrujace, nie wykazaly jednoznacznego wplywu takiej sytuacji na agresje
wobec mniejszos$ci (Lindzey, 1950). Réwniez niedawne badania Guimonda
i Dambruna (2002) przyniosty niespdjne wyniki: wzbudzona eksperymentalnie
sytuacja deprywacji nie wplywala na poziom uprzedzen (eksperyment 1) albo
wplywala na uprzedzenia podobnie jak sytuacja gratyfikacji (eksperyment 2).
Podejmujac kolejng probe rozstrzygniecia zaleznosci przyczynowych
pomiedzy relatywng deprywacja a przekonaniami o spisku zydowskim,
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przeprowadziliémy badanie eksperymentalne, w ktérym wywotalismy poczu-
cie relatywnej deprywacji. Sytuacje relatywnej deprywacji poréwnalismy do
sytuacji stabilnosci. W badaniu wzig¢lo udziat 198 warszawskich studentéw.
Polowie z nich zaprezentowali$my przygotowany na potrzeby badania krotki
artykut z informacja, Ze rzad postanowil obnizy¢ $rodki na finansowanie ulg
na komunikacje i w zwigzku z tym ceny biletéw studenckich znacznie wzrosna.
Polowa natomiast przeczytata o kontynuacji dofinansowania ulg i utrzymaniu
dotychczasowych cen. Zgodnie z naszymi oczekiwaniami, manipulacja okazala
sie skuteczna: badani w warunku deprywacji ocenili swoja sytuacje jako gorsza
w poréwnaniu do stanu wczesniejszego i byli z tej sytuacji bardziej niezadowo-
leni niz badani w warunku stabilnosci.

Nastepnie zmierzyliémy poziom wiary w spisek Zydowski. Badani zazna-
czyli, w jakim stopniu zgadzajq si¢ z szescioma stwierdzeniami, takimi jak np.
,Zydzi dzialajg czesto w sposob niejawny, zakulisowy” czy ,,Zydzi daza do pa-
nowania nad $wiatem’, ktore ztozyty si¢ na skale stereotypu spiskowego (Bile-
wicz iin., 2013). Wyniki pokazaly, ze w warunku deprywacji poziom stereotypu
spiskowego byt istotnie wyzszy niz w warunku stabilnosci (zob. rysunek 1).
W odrdznieniu wigc od przytoczonych wczesniej badan wykazalismy wpltyw
poczucia relatywnej deprywacji na poziom uprzedzeti wobec Zydow.
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Rysunek 1. Poziom wiary w spisek zydowski deklarowany przez badanych w wa-
runkach deprywadji i stabilnosci. Oznaczona rdznica byta statystycznie istotna na
poziomie p = 0,022. Stupki btedow reprezentuja btad standardowy Sredniej.
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(Czy deprywacja wptywa na uprzedzenia w Polsce? Podsumowanie badan
sondazowych

Przedstawione powyzej badania sugeruja wplyw relatywnej deprywacji — szcze-
gélnie w jej grupowej formie — na poziom uprzedzen etnicznych. W niewie-
lu z nich konfrontowano jednak bezposrednio wplyw relatywnej deprywacji
z faktycznym poziomem dochodu badanego. Czy zatem deprywacja faktycznie
wyjasnia uprzedzenia lepiej anizeli obiektywny status materialny? Odpowiedzi
na to moze dostarczy¢ przeglad badan sondazowych, w ktorych wszystkie te
zmienne byly mierzone.

Na przestrzeni ostatnich lat Centrum Badan nad Uprzedzeniami przepro-
wadzilo na potrzeby réznych projektéw naukowych dziewig¢ sondazy. Pierw-
szy z nich odbyl sie w 2009 roku, a ostatni z tu przytoczonych w 2016 roku.
W sondazach wziglo udzial w sumie ponad 8000 Polek i Polakéw, zaréwno
dorostych, jak tez mtodziezy, w probach reprezentatywnych ogoélnopolskich,
reprezentatywnych dla danego miasta, a takze niereprezentatywnych. Dane
zostaly zebrane gléwnie metoda CAPI (computer assisted personal interview)
przez Centrum Badania Opinii Spotecznej (CBOS) oraz w badaniach opiera-
jacych sie na kwestionariuszach wypelnianych online w ramach internetowych
paneléw badawczych. Respondenci byli pytani przede wszystkim o stosunek
do grup mniejszosciowych zamieszkujacych Polske. Wsrdéd pozostatych pytan
znalazly si¢ rowniez te o dochdd i spostrzegany poziom relatywnej deprywa-
¢ji, co umozliwito nam wykonanie analiz majacych na celu zbadanie wpltywu
deprywacji ekonomicznej na poziom uprzedzen wobec grup obcych (w ana-
lizach uwzgledniono osiem grup: Zydéw, Roméw, Czeczenéw, muzulmandw,
uchodzcéw, Bialorusinéw, Ukraincow i Rosjan).

Miarg uprzedzen, zastosowang w kazdym z sondazy, byta Skala dystansu
spotecznego (Bogardus, 1933). Respondenci deklarowali stopien akceptacji dla
przedstawiciela danej mniejszo$ci w roli swojego wspotpracownika, sasiada
i czlonka rodziny. Relacje te byly przyktadami zwigzkéw odpowiednio od naj-
mniej do najbardziej zazylych, a ich mniejsza akceptacja oznaczala wigkszy
dystans i tym samym wyzszy poziom uprzedzen wobec okreslonej mniejszo-
$ci. Oprdcz skali dystansu uzyto réwniez innych miar postaw wtasciwych dla
konkretnych grup (np. Skala antysemityzmus; Bilewicz i in., 2013). Responden-
ci okredlali takze kwote swojego miesiecznego dochodu, ktérg traktowalismy
jako obiektywny wskaznik ich sytuacji materialnej. Natomiast miary relatywnej
deprywacji réznily si¢ pomiedzy sondazami i zawieraly si¢ w subiektywnych
ocenach osobistej sytuacji ekonomicznej wzgledem sytuacji innych Polakéw
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(indywidualna relatywna deprywacja, IRD), sytuacji Polakéw w poréwnaniu do
sytuacji innych spoleczenstw (grupowa relatywna deprywacja, GRD) i obecnej
sytuacji wlasnej w odniesieniu do stanu sprzed roku lub pigciu lat (temporalna
relatywna deprywacja, TRD).

Podobnie jak w przytoczonym wczesniej badaniu Zicka i in. (2011), posta-
nowili$my sprawdzi¢, czy czynniki okotoekonomiczne - dochdd i trzy typy
relatywnej deprywacji - pozwalaja na przewidywanie poziomu uprzedzen Pola-
kéw wobec grup obcych. Wyniki serii analiz regresji pokazaly, ze w wigkszo$ci
sondazy dochdd byt istotnym statystycznie predyktorem uprzedzen i wyjasniat
do 3% ich wariancji (zob. tabela 1). Ponadto spodziewali$my sig, ze wlaczenie
spostrzeganej indywidualnej, grupowej i temporalnej relatywnej deprywacji
do modelu regresji pozwoli wykroczy¢ poza wyjasnienia oparte na docho-
dzie. W tym kontekscie szczegolnie silnym predyktorem powinna okazac sie
grupowa relatywna deprywacja. Otrzymane wyniki sugerowaly jednak, ze ten
czynnik nie wniost znaczacego wkladu w wyjasnienie uprzedzen, natomiast
indywidualna i temporalna relatywna deprywacja zapewnily dodatkowe wyja-
$nienie zbiorczo w zaledwie dwoéch z rozpatrywanych sondazy.
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Tabela 1. Zestawienie wynikow analiz regresji z miarami sytuacji materialnej i spostrzeganej indywi-
dualnej, grupowej oraz temporalnej deprywacji jako predyktorami uprzedzer wobec grup mniejszo-
Sciowych w Polsce

Grupa: Model 1 Model 2
Miara uprzedzen
Sondaz’
Dochod Dochéd  IRD GRD TRD

R? Beta R? Beta Beta Beta Beta AR?

Zydzi:

Dystans spoteczny

Polski Sondaz Uprzedzeri P~ 0,02 -0,15%  0,04* -0,10 0,12 -0,01 0,03 0,02
Panel badawczy (BU* 001*  -012*  0,02* -0,09% 0,07 - 0,01 0,01
Zydzi:

Antysemityzm

Polski Sondaz Uprzedzed I~ 0,03 -0,17% 0,03 -0,16* 0,04 - - 0,00
Mowa Nienawiéci® 0,01% -0,11%  0,02% -0,09 - - 0,07 0,01
Romowie/Cyganie:

Dystans spofeczny

Polski Sondaz Uprzedzeri | 0,02 -015%  0,03* -0,15% 0,07 -0,02 -0,09 0,00
Panel badawczy (BU 0,01*  -011*  0,01* -0,11* 0,02 - 0,00 0,00
(zeczeni:

Dystans spofeczny

Stosunek do uchodzcow I’ 0,03 0,17 0,15* 0,03 037* 019 - 0,12*

2 ‘W osobnych przypisach podano podstawowe informacje o kazdym z wymienionych sondazy,
w kolejnosci: nazwa, rok przeprowadzenia, zrédto danych, metoda zbierania danych, wielkos¢
i rodzaj proby.

3 Polski Sondaz Uprzedzen I, 2009, CBOS, CAPI, N = 979, ogélnopolska reprezentatywna proba
dorostych.

4 Panel badawczy CBU, 2016, Panel Badan Spofecznych, badanie internetowe, N = 1445, dorosli
zarejestrowani w panelu.

5 Polski Sondaz Uprzedzen 11, 2013, CBOS, CAPI, N = 965, ogolnopolska reprezentatywna pro-
ba dorostych.

6 Mowa Nienawiéci, 2014, CBOS, CAPI, N = 1660, ogélnopolska proba dorostych i mlodziezy.

7 Stosunek do uchodzcéw I, 2011, CBOS, CAPIL, N = 500, reprezentatywna proba dorostych
mieszkancow Lomzy.
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Grupa: Model 1 Model 2
Miara uprzedzen
Sondaz’
Dochod Dochéd  IRD GRD TRD

R? Beta R? Beta Beta Beta Beta AR?

Muzutmanie:
Dystans spoteczny

Podtoze prawicowych prefe- 0,00 -0,03 0,03* 0,00 0,04 - 0,14* 0,03
rencji wyborczych mtodych
Polakéw?

Uchodzcy:
Dystans spoteczny

Panel badawczy (BU 0,029 0,14 0,02%**  -0,13*** 0,00 - 0,05 0,00

Biatorusini:
Dystans spoteczny

Polski Sondaz Uprzedzeri | 0,02 -0,14* 0,04 -0,09 0,09 0,09 0,01 0,03*

Ukraincy:
Dystans spoteczny

Polski Sondaz Uprzedzen | 0,03*  -0,18*  0,06* -0,12% 0,09 0,09 0,02 0,03*
Panel badawczy (BU 0,01* 0,09 0,01 0,07* 0,04 - 0,03 0,00

Rosjanie:
Dystans spofeczny

Polski Sondaz Uprzedzen | 0,03* -0,17*  0,05* -0,11* 0,11 0,08 -0,01 0,03*

*p <0,05; ¥p < 0,001

Przeglad sondazy realizowanych w Centrum Badan nad Uprzedzenia-
mi zdaje si¢ podwaza¢ przekonanie o centralnej roli relatywnej deprywacji
w uprzedzeniach etnicznych. W wigkszosci z przedstawianych tu badan to ra-
czej obiektywny dochdd, a nie relatywna deprywacja, odpowiadat za poziom
uprzedzen badanych. Mozliwe s3 jednak dwa alternatywne wyjasnienia, ktdre
sugerujg dalsza eksploracje wplywu relatywnej deprywacji na uprzedzenia.
Pierwsze z nich sugerowatoby, ze wptyw poczucia deprywacji na uprzedzenia
moze by¢ kluczowy wylacznie u tych osoéb, ktdre nie posiadajg innych zrédet
wiedzy o grupach bedacych przedmiotem uprzedzen. Osoby odczuwajace po-
gorszenie swojej sytuacji w czasie kryzysu na tle innych ludzi moga faktycznie

8 Podloze prawicowych preferencji wyborczych mtodych Polakéw, 2015, panel badawczy Ariad-
na, badanie internetowe, N = 1036, grupa mlodych Polakow (18-30 lat).
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obwinia¢ Zydéw za trudnosci, ktérych do$wiadczajg - jednak prawdopodob-
nie, znajgc osobiscie wielu Zydéw, beda oni raczej szuka¢ innych wyjasnien
swoich niepowodzen. Taki stan rzeczy sugerowatoby istnienie kluczowych mo-
deratorow wplywu deprywacji na uprzedzenia. Bez ich uwzglednienia wptyw
deprywacji na postawy bytby trudny do wykrycia.

Drugim potencjalnym wyjasnieniem braku zwiagzku deprywacji z uprzedze-
niami, ktéry widzimy w sondazach, bylaby potencjalna ukryta krzywoliniowos¢
takiego zwigzku. W ostatnich latach wielokrotnie pisano o relatywnej gratyfika-
cji jako alternatywnym wyjasnieniu uprzedzen (Dambrun, Taylor, McDonald,
Crush, Méot, 2006). Mozliwe wiec, ze te dwa procesy si¢ znosza — stad nie wi-
dzimy w badaniach sondazowych faktycznego wplywu relatywnej deprywacji
na uprzedzenia. Oba powyzsze wyjasnienia stanowily przedmiot badan i analiz
realizowanych w Centrum Badan nad Uprzedzeniami UW w ramach niedaw-
nego projektu Iuventus dotyczacego efektow relatywnej deprywacji.

Kontakt miedzygrupowy jako moderator dziatania relatywnej deprywagji

O ile nastepstwa relatywnej deprywacji stanowia wazne i chetnie eksplorowa-
ne zagadnienie w obrebie psychologii spolecznej (zob. Smith i in., 2012), sto-
sunkowo niewiele uwagi poswiecono jak dotagd warunkom granicznym tego
zjawiska (m.in. Abrams, Hinkle, Tomlins, 1999; Schmitt, Maes, 2002). Jeszcze
mniej badan mialo na celu identyfikacje¢ czynnikoéw, ktore wzmacniatyby lub
ostabiaty pozytywny zwigzek grupowej relatywnej deprywacji i uprzedzen (np.
Dambrun i in., 2006). W naszych badaniach skupili§my si¢ na zrozumieniu roli
kontaktu miedzygrupowego jako potencjalnego moderatora wptywu grupowej
relatywnej deprywacji na postawy miedzygrupowe.

Hipoteza kontaktu miedzygrupowego (Allport, 1954) nalezy do najlepiej
udokumentowanych prawidtowosci w ramach psychologii spolecznej. Rezulta-
ty metaanaliz (Davies, Tropp, Aron, Pettigrew, Wright, 2011; Pettigrew, Tropp,
2006) syntetyzujacych wyniki setek badan korelacyjnych, podtuznych i ekspe-
rymentalnych, wskazuja, ze zgodnie z postulatem Gordona Allporta, pozytyw-
ny kontakt z przedstawicielem grupy obcej poprawia postawy wobec tej grupy.

Oproécz wywierania bezposredniego wptywu na stosunek do grupy obcej,
kontakt migdzygrupowy moze réwniez ostabia¢ oddzialywanie innych czynni-
kéw prowadzacych do wzrostu uprzedzen. Przyktadowo w badaniach Dhonta
i van Hiela (2012) pozytywny kontakt belgijskich nastolatkéw z imigrantami
hamowal miedzypokoleniowg transmisj¢ autorytaryzmu i uprzedzen rasowych.
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Podobnie pozytywny lub rozlegty kontakt miedzygrupowy w przesztosci okazat
sie ttumi¢ uprzedzeniotworcze efekty negatywnego kontaktu w terazniejszosci
w badaniach Paolini i wspolpracownikow (2014).

Powyzsze prawidlowosci pozwolily nam zakltadad, ze kontakt miedzygrupo-
wy moze ogranicza¢ negatywne oddzialywanie grupowej relatywnej deprywacji
na postawy wobec grup obcych. Role bufora, chronigcego przed skutkami nie-
korzystnych poréwnan, powinna pelni¢ przede wszystkim przyjazn miedzy-
grupowa — najsilniejsza i najtrwalsza w swoich nastepstwach forma kontaktu
(Pettigrew, Tropp, 2011). Z drugiej strony, relatywnie plytkie formy kontaktu,
czyli kontakt osobisty i kontakt rozszerzony, moga nie gwarantowa¢ odporno-
$ci na negatywne efekty relatywnej deprywacji.

Nasze przewidywania zweryfikowali$émy, wykorzystujac dane z Polskiego
Sondazu Uprzedzen 2009 (Bilewicz, Bukowski, Cichocka, Wojcik, Winiewski,
2009) oraz badania sondazowego na temat mowy nienawisci (Bilewicz, Mar-
chlewska, Soral, Winiewski, 2014). W pierwszym z nich respondenci pytani
byli wytacznie o plytkie formy kontaktu migdzygrupowego (tj. kontakt osobisty
i rozszerzony), w drugim mierzono za$ zaréwno kontakt osobisty, jak i przyjazn
miedzygrupowa. W obu badaniach zastosowano temporalng operacjonalizacje
grupowa relatywnej deprywacji, czyli poczucie, Ze sytuacja ekonomiczna Pola-
kow pogorszyta sie w ostatnim czasie.

Dane zebrane w Polskim Sondazu Uprzedzen 2009 (N = 979) wykazaly,
ze plytki kontakt migdzygrupowy moderowal efekty relatywnej deprywacji
na postawy wobec Zydéw. Relatywna deprywacja obnizata temperature uczué
wobec tej grupy przede wszystkim u 0s6b o najwyzszym stopniu kontaktu mie-
dzygrupowego: B = -3,04; SE = 0,90; p < 0,001; 95% CI [-4,82; -1,26]. Stabsze
efekty odnotowano dla respondentéw odznaczajacych si¢ srednim (B = -1,75;
SE = 0,67; p = 0,090; 95% CI [-3,06; -0,44]) i niskim (B = -1,26; SE = 0,72; p =
0,081; 95% CI [-2,68; 0,15]) natezeniem kontaktu (zob. rysunek 2). Podobny
wz6r wynikéw ujawnil sie dla innych zmiennych zaleznych - relatywna de-
prywacja byla pozytywnym predyktorem stereotypu spiskowego oraz strachu
i pogardy wobec Zydéw u 0séb o wysokim stopniu ptytkiego kontaktu miedzy-
grupowego, podczas gdy jej oddzialywanie na respondentéw o przecigtnym lub
niskim natezeniu tego rodzaju kontaktu bylo stabsze badz nieistotne. Mozna
zatem powiedzie¢, ze niepoglebiony kontakt migedzygrupowy nie chronit przed
wzrostem uprzedzen wynikajacym z niekorzystnych poréwnan temporalnych.
Pozytywny efekt plytkiego kontaktu na postawy miedzygrupowe ujawniat sie
przy niskim stopniu relatywnej deprywacji i zanikat, gdy jej poziom byt wysoki.
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Rysunek 2. Zwigzek relatywnej deprywadji z temperaturg uczu¢ wobec Zydow
w grupach o réznym stopniu ptytkiego kontaktu miedzygrupowego.

Analizujgc dane z badania dotyczacego mowy nienawisci (N = 1660), chcie-
liSmy sprawdzi¢, czy dzialanie relatywnej deprywacji na nowoczesne uprzedze-
nia wobec 0s6b homoseksualnych (Goérska, Bilewicz, Winiewski, Waszkiewicz,
2017; Gérska, Mikolajczak, 2015; Morrison, Morrison, 2002) jest w inny sposob
moderowane przez rézne formy kontaktu (tj. ptytkiego kontaktu osobistego
i poglebionej przyjazni miedzygrupowej). Podobnie jak w Polskim Sondazu
Uprzedzen 2009 grupowa relatywna deprywacja najsilniej wigzata sie ze wzro-
stem uprzedzen u oséb o wysokim kontakcie osobistym (B = 0,24; SE = 0,05;
p <0,001; 95% CI [0,14; 0,34]), stabiej za$ u 0os6b o srednim (B = 0,10; SE =
0,03; p = 0,003; 95% CI [0,03; 0,16]) i niskim (B = 0,02; SE = 0,05; p = 0,657;
95% CI [-0,06; 0,10]) poziomie kontaktu osobistego (rysunek 3). Inny wzorzec
wynikow wystapil dla przyjazni miedzygrupowej. Podczas gdy grupowa rela-
tywna deprywacja nie wigzala si¢ ze wzrostem nowoczesnej homonegatywnosci
u 0s6b o wysokim poziomie przyjazni miedzygrupowej (B = -0,01; SE = 0,05;
p =0,836; 95% CI [-0,11; 0,09]), zwigzek taki wystapit u oséb o srednim (B =
0,10; SE = 0,03; p = 0,003; 95% CI [0,03; 0,16]) i niskim (B = 0,13; SE = 0,04;
p <0,001; 95% CI [0,06; 0,20]) stopniu przyjazni miedzygrupowej (rysunek
4). A zatem o ile kontakt osobisty nie chronil przed wzrostem uprzedzen ze
wzgledu na poczucie relatywnej deprywacji, przyjazn miedzygrupowa stano-
wita bufor ostabiajacy uprzedzeniotworcze efekty niekorzystnych poréwnan
grupowych. Innymi sfowy, réznice w postawie wobec 0s6b homoseksualnych
miedzy osobami przyjaznigcymi sie z przedstawicielami tej grupy a osobami
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nieposiadajacymi homoseksualnych przyjaciot, uwypuklaly sie w sytuaciji re-
latywnej deprywacji.

KONTAKT 0SOBISTY

Niski (-15D)
——  Sredni (M)
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3
|

| I \ [ [
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Rysunek 3. Zwiazek relatywnej deprywacji z nowoczesna homonegatywnoscia
w grupach o réznym stopniu przyjazni miedzygrupowej.
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Rysunek 4. Zwiazek relatywnej deprywacji z nowoczesna homonegatywnoscia
w grupach o réznym stopniu przyjazni miedzygrupowej.

Nie tylko relatywna deprywacja. Zwiazki uprzedzen z relatywna gratyfikacja
Chociaz dobrze rozpoznany i niezalezny od kontekstu (Smith i in., 2012), po-

zytywny zwigzek miedzy relatywna deprywacja a uprzedzeniami nie opisuje
w sposob wyczerpujacy wptywu, jaki poréwnania spoleczne moga wywiera¢ na
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postawy wobec grup obcych. Jak sugeruja wyniki najnowszych badan (Dam-
brun i in., 2006; Jetten, Mols, Postmes, 2015; Moscatelli, Albarello, Prati, Rubini,
2014), uprzedzenia mogg stanowi¢ nastepstwo nie tylko z relatywnej deprywa-
cji, ale tez relatywnej gratyfikacji, czyli postrzegania statusu grupy wilasnej jako
lepszego od polozenia grupy obcej. Jesli zatem traktowac relatywng gratyfikacje
i relatywna deprywacje jako dwa krarce jednego kontinuum, zwigzek tej zmien-
nej z negatywnymi postawami wobec grup obcych powinien przyjmowac ksztatt
litery V (rysunek 5). Wiasnie dlatego postulat uprzedzeniotworczego charakteru
relatywnej deprywacji i relatywnej gratyfikacji okreslany jest w literaturze jako
hipoteza o krzywej V (the V-curve hypothesis; Dambrun i in., 2006).

Uprzedzenia

Relatywna gratyfikacja - relatywna deprywacja

Rysunek 5. Krzywa V — model teoretyczny.

Tym, co rézni wzrost uprzedzen spowodowany relatywna deprywacja od
tego wywolanego przez relatywng gratyfikacje, sa mechanizmy posredniczace.
Relatywna deprywacja zwigksza nieche¢ do grupy obcej poprzez upatrywanie
w niej rywala w walce o ograniczone zasoby (Moscatelli i in., 2014). We wzroscie
uprzedzen wywolanym przez relatywng gratyfikacje uczestnicza natomiast lek
przed utratg uprzywilejowanej pozycji oraz poczucie winy zwiazane z wlasnym
uprzywilejowaniem (Jetten i in., 2015; Moscatelli i in., 2014). Czynniki te sprzy-
jaja oczekiwaniu dyskryminacji ze strony grupy obcej, co z kolei stymuluje wy-
przedzajace, negatywne postawy wobec jej przedstawicieli (Moscatelli i in., 2014).

Na rzecz trafnosci hipotezy o krzywej V w kontekscie polskim przemawiaja
wyniki badania sondazowego, ktdre przeprowadzilismy w Lomzy w latach 2011
(Gorska, Mikotajczak, Olechowski, 2011) i 2012 (Bilewicz, Gdrska, Jaworska,
Olechowski, Witkowska, 2012). Badanie mialo na celu zdiagnozowanie postaw
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polskich mieszkancéw Lomzy wobec mieszkajacych w miescie czeczenskich
uchodzcow.

W naszych analizach wykorzystalismy model regresji segmentowanej (li-
niowej ,fragmentami”; Seber, Wild, 2003). Metoda ta pozwala na identyfi-
kacje punktéw zatamania (progéw), dzielacych zakres zmiennej niezaleznej
na przedzialy o réznych warto$ciach wspolczynnika regresji. W przypadku
prawdziwosci hipotezy o krzywej V regresja segmentowana powinna wykaza¢
istnienie jednego punktu zalamania, a punkt ten nie powinien rézni¢ sie od
wartosci zmiennej niezaleznej, ktéra odpowiada brakowi zaréwno relatywnej
gratyfikacji, jak i relatywnej deprywacji (we wszystkich naszych analizach byla
to warto$¢ 0). Ponadto wspolczynniki regresji w dwoch przedzialach zmiennej
niezaleznej powinny (1) rézni¢ si¢ znakiem oraz (2) r6znic si¢ od zera (by¢
istotne statystycznie).

W analizie danych z Lomzy postulowany wzér odtworzyt sie dla kilku
zmiennych zaleznych mierzacych postawy wobec czeczenskich uchodzcow.
Ksztalt litery V mial zwigzek relatywnej gratyfikacji-deprywacji z lgkiem mie-
dzygrupowym, zloscig i pogarda wobec grupy obcej oraz termometrem uczué
(relacja odwrdcona). Co wazne, we wszystkich przypadkach krzywa V byta
lepiej dopasowana do danych niz funkcja liniowa czy funkcja kwadratowa.
Uzyskane wyniki przedstawia rysunek 6.
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Rysunek 6. Relatywna gratyfikacja—deprywacja a postawy wobec czeczeiskich
uchodzcéw wiérdd mieszkancow tomzy.
Adnotacja. Podano wartosci niestandaryzowanych wspétczynnikéw regresji wraz
295% przedziatami ufnosci w nawiasach kwadratowych.

Mimo ze zebrane dane zasadniczo potwierdzily istnienie krzywej V - za-
réwno relatywna deprywacja, jak i relatywna gratyfikacja wigzaly si¢ z wyz-
szymi uprzedzeniami wobec grupy obcej — nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze
dla wszystkich analizowanych zmiennych zaleznych empirycznie wyznaczony
punkt zalamania réznit si¢ od zera i odpowiadal wartosciom wtasciwym dla
niewielkiego stopnia relatywnej gratyfikacji. Oznacza to, ze wzrost uprzedzen
wyplywajacy z relatywnego uprzywilejowania ma miejsce dopiero od pewnego
momentu. Postrzeganie statusu grupy wlasnej jako nieznacznie lepszego od
pozycji grupy odniesienia stwarza optymalne warunki dla pozytywnych postaw
wobec tej grupy obce;j.
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Podsumowanie

Na postawione w tytule pytanie (,,Czy przegrani w Polsce obwiniajg obcych?”)
odpowiedz okazuje si¢ dalece bardziej nieoczywista, niz wynikaloby to z prze-
gladu literatury psychologicznej na temat relatywnej deprywacji. Istnieje wiele
badan wykazujacych zasadniczy wplyw relatywnej deprywacji na postawy mie-
dzygrupowe (Bilewicz, Krzeminski, 2010; Pettigrew i in., 2008; Smith, Petti-
grew, 2015). Niewiele jest jednak badan, ktore wskazywatyby na jednoznaczny
wplyw przyczynowy pomiedzy poczuciem relatywnej deprywacji a uprzedze-
niami oraz okreslalyby faktyczny wplyw relatywnej deprywacji na tle innych
»ekonomicznych” wyjasnien uprzedzen — chocby konfrontujac poczucie rela-
tywnej deprywacji z obiektywnym dochodem badanych.

W omowionych powyzej badaniach wykazalismy, ze poczucie relatywnej
deprywacji mozna wygenerowac w kontekscie eksperymentalnym i ze takie po-
czucie bezposrednio przektada sie na stereotypizacje i uprzedzenia - chocby na
stereotypy spiskowe Zydéw. Z drugiej strony, poréwnanie wplywu deprywacji
i obiektywnych wskaznikow sytuacji materialnej na podstawie zreanalizowa-
nych badan sondazowych prowadzonych w Centrum Badan nad Uprzedze-
niami sugeruje, ze obiektywna sytuacja (dochdd oséb badanych) ma silniej-
szy wplyw na postawy miedzygrupowe Polakow anizeli poczucie relatywnej
deprywacji.

Wplyw relatywnej deprywacji okazuje si¢ jednak niezwykle trudny do
uchwycenia wowczas, gdy nie wezmiemy pod uwage zakldcajacych go proce-
sOw — czyli moderatoréw tego efektu i zmiennych przeciwdzialajacych temu
wplywowi (relatywna gratyfikacja; Dambrun i in., 2006). W przeprowadzonych
w ostatnich latach badaniach zauwazylismy, ze poglebione formy kontaktu mie-
dzygrupowego, takie jak przyjazn z cztonkami grupy obcej, w znaczacy sposob
wplywaja na zwiazki deprywacji z uprzedzeniami. Polacy majacy wsroéd swoich
bliskich znajomych Zydéw, gejéw czy lesbijki w sytuacji pogorszenia swojego
poziomu zycia, nie beda obwiniac tych grup za wlasne niepowodzenia.

Co wiecej, coraz czesciej dostrzegamy, ze wpltyw poczucia deprywacji na
uprzedzenia ma charakter krzywoliniowy (a doktadniej V-ksztaltny). Wzrost
uprzedzen jest powiazany nie tylko z relatywna deprywacja, ale tez z relatywna
gratyfikacja — czyli poczuciem, ze wlasna sytuacja jest znaczaco lepsza od sy-
tuacji innych ludzi. Wykazaliémy to w badaniach prowadzonych w niezwykle
ciekawym kontekscie Lomzy - miasta, w ktérym funkcjonowaty dwa osrodki
dla uchodzcéw i gdzie wybucht powazny konflikt pomiedzy lokalna spotecz-
noscia a przebywajacymi w o$rodkach Czeczenami. Osoby o bardzo wysokiej
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pozycji spolecznej, obawiajac si¢ utraty swojego statusu, deklaruja bardziej ne-
gatywne postawy wobec obcych, oraz odczuwajg silniejsze negatywne emocje
- podobnie jak osoby najubozsze.

Jak zatem brzmialaby najkrétsza odpowiedz na tytutowe pytanie tego roz-
dzialu? Tak, przegrani rzeczywiscie obwiniaja obcych. Jednak wygrani trans-
formacji, ogarnigci lekiem o wlasng pozycje, réwniez za obcymi nie przepadaja.
Najbardziej zyczliwy stosunek do obcych odnajdziemy wérod tych, ktérych
obiektywna sytuacja materialna jest nienajgorsza, ktérzy oceniajq ja jako nie-
znacznie lepszg od $redniej w swoim otoczeniu i ktérzy wsréd swoich znajo-
mych majg tez osoby o odmiennej etnicznosci, religii czy orientacji psychosek-
sualnej. Bogactwo, ubdstwo i glebokie poczucie przegranej zdaja si¢ w Polsce
odpowiada¢ za uprzedzenia - ale raczej u tych osob, ktore nie majg wokat
siebie wiarygodnych zZrédet wiedzy o innych narodach, religiach czy kulturach.
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